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INTRODUCCION

1 La tercera reunion del Comité Intergubernamental para e Protocolo de Cartagena sobre
Seguridad de la Biotecnologia se celebré en e Centro de Congresos de los Paises Bgjos en La Haya, del
22 d 26 de abril de 2002, atendiendo a la amable invitacién y con € apoyo financiero del Gobierno de los
Paises Bgjos, y contd con gpoyo financiero adiciona brindado por los gobiernos de Alemania, Japon,
Nueva Zelanday Suecia, asi como la Comunidad Europea.

2. Estuvieron representados en la reunion las Partes en d Convenio sobre la Diversidad Biolégicay
los demés Estados siguientes:

Albania Djibouti

Alemania Dominica

Angola Ecuador

Antiguay Barbuda Egipto

ArabiaSaudita El Savador

Argdia Eritrea

Argentina Edovaguia

Armenia Edovenia

Audrdia Espafia

Audtria Estados Federados de Micronesia
Bahamas Estados Unidos de América
Bangladesh Estonia

Barbados Etiopia

Belarts Etiopia

Bégica Ex Replblica Y ugodava de Macedonia
Benin Federacion de Rusia

Badlivia Hiji

Botswana Filipinas

Brasl Finlandia

Bulgaria Francia

Burkina Faso Gabdn

Burundi Georgia

Butan Ghana

Camboya Granada

Camerlin Guatemda

Canada Guinea

Chad Guinea Bissau

Chile Guyana

China Haiti

Colombia Honduras

Comoras Hungria

Comunidad Europea India

Congo Indonesia

Cote dIvoire Iran (Republica ldamicade)
Croacia Irlanda

Cuba Idas Cook

Dinamarca Idas Salomén
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Itdia Republica Centroafricana
Jamahiriya Arabe Libia Republica Checa
Jamaica Republica de Corea
Japon Republica de Moldova
Jordania Replblica Dominicana
Kazajstén Republica Popular Democratica Lao
Kenya Republica Unida de Tanzania
Kirguiz tan Rumania
Kiribati Rwanda
Letonia Saint Kitts y Nevis
Libano Samoa
Liberia Santa L ucia
Lituania Santa Sede, la
Maasa Santo Tomé'y Principe
Malawi Senegal
Madivas Seychelles
Mdi Si Lanka
Marruecos Sudéfrica
Mauricio Sudan
Mauritania Suecia
México Suiza
Mozambique Surinam
Namibia Swazilandia
Nepal Talandia
Niger Tayikistan
Nigeria Tonga
Noruega Tanez
NuevaZelanda Turkmenistéan
Oman Turquia
Paises Bajos Ucrania
Palau Uganda
Panama Uruguay
Paraguay Uzbekistan
Pert Venezuela
Polonia Viet Nam
Portugal Yugodavia
Reino Unido de Gran Bretafiae Zambia

Irlanda del Norte Zimbabwe
3. También asistieron observadores de los 6rganos de las Naciones Unidas, dependencias de
Secretaria, organismos especializados y Secretarias de convenios y convenciones siguientes:
Fondo parad Medo Ambiente Mundia PNUMA-FMAM
(FMAM) Organizacion de las Naciones Unidas para la
Programa de las Naciones Unidas para el Agriculturay la Alimentacion (FAO)

Medio Ambiente (PNUMA)
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Convencion de las Naciones Unidas de Banco Mundid
Lucha contra la Desertificacion (UNCCD)
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4, Estuvieron representadas las demas organi zaciones siguientes:

(a) Organizaciones interguber namentales

African Centre for Technology Studies
(ACTS)

Commonwealth Secretariat

European Federation on Biotechnology
Parlamento Europeo

Centro Internacional de Ingenieria Genética
y Biotecnologia (ICGEB)

International Service for National
Agricultural Research

(b) Organizaciones no guber namental es:

Accion Ecoldgica

ADT-TOGO

AfricaHarvest Mission

Al-Hayat

Amsterdam Maastricht Summer University

ANPED - The Northern Alliance for
Sugtainability

ASEED Europe

Biotechnology Trust Zimbabwe

CAB International (CABI Bioscience)

Consorcio Cetap-Capa-Centro Ecologico
RS-Brasil

CropLife International

ECONEXUS

ECOROPA

Ecosouthwest Blagoevgrad

Foundation for International Environmental
Law and Development (FIELD)

Foundation The Court of Eden

Friends of the Earth International

Fundacion Sociedades Sustentables

Genetic Engineering Network

German Association of Biotechnology
Industry

German League for Nature and Environment

Globd Forest Coalition/E. Labore

Green Action-Croatia

Green Network of Vojvodina

Greenpeace

Greenpeace I nternational

HATOF Foundation

HIVOS Magazine

UICN — Unién Mundia parala Naturdeza
Organizacion de Cooperacion y Desarrallo
Econémicos (OCDE)

Permanent Court of Arbitration

Southern African Devel opment Community
(SADC)

South Pecific Regiond Environment
Programme (SPREP)

Ingtitute for Agriculture and Trade Policy
(IATP)

Ingtitute of Development Studies

Ingtitute of Science in Society

International Economic Law Department,
University of Géttingen

International Seed Trade
Federation/International Association of
Plant Breeders

Meridian Ingtitute

Mitsubishi Kasel Ingtitute of Life Sciences

Natuur Beleid

Plant Research International

Royal Indtitute of Internationd Affairs

Soderma Sociedode de Defesa Regiona do
Meio Ambiente

Solagral

Sunshine Project - US Program Office

SWAN International

T.M.C. Asser Ingtitute

The Edmonds Ingtitute

Third World Network

Trent University

Umanotera

Union de Comunidades Zapotecas-
Chinantecas

University of Massachusetts, Amherst

Washington Biotechnology Action Council

World Endangered Species Protection
Association (WESPA)

World Resources Ingtitute (WRI)

Fondo Mundia parala Naturaeza (WWF)

Xminy Solidarityfunds
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(© Sector industrial:
Monsanto Agrar Deutschland ArborGen
Globa Industry Caodition Biotechnology Industry Organization (BIO)
Globa Industry Codition Globa Industry Codlition
Inter Nutrition International Grain Trade Codlition
TEMA 1. APERTURA DE LA REUNION
5. El Embgjador Philemon Yang (Cameriin) Presidente del Comité Intergubernamenta inaugur6 la

reunion a las 10.20 horas dd lunes, 22 de abril de 2002. En su declaracion de apertura, €
Embajador Y ang dio la bienvenida alos participantes y dijo que e programa provisional se habia elaborado
con miras a facilitar |os trabajos respecto de los temas del plan de trabgjo aprobado por la Conferencia de
las Partes en su quinta reunion que evidentemente era necesario examinar mas a fondo afin de facilitar la
adopcidn de decisiones por la primera reunion de la Conferencia de las Partes que actUe como reunion de
las Partes en el Protocolo.

6. Indicd que, Unicamente 16 Estados habian ratificado € Protocolo, aunque se esperaba que era
inminente otros tres Estados lo ratificaran por cuanto habian concluido sus procedimientos de ratificacion.
Por tanto, inst6 a otros paises aemular ese giemplo para que € Protocolo pudiese entrar en vigor antes de
la Cumbre Mundia sobre € Desarrollo Sostenible.  Se habian realizado trabgjos muy Utiles entre periodos
de sesiones respecto de temas importantes del programa preparado para la tercera reunion del Comité,
especiamente en las reuniones de expertos técnicos. Felicitd a la Secretaria por la labor redizada
respecto del desarrallo y la aplicacion de la fase piloto dd Servicio de intercambio de informacién sobre
seguridad de la biotecnologia y la determinacion de las necesidades de creacion de capacidad
concomitantes, y dio las gracias a los Gobiernos que hatdan suministrado recursos financieros para aplicar
esas actividades y a los paises que habian acogido las distintas reuniones celebradas en € periodo entre
Sesiones.

7. También formularon declaraciones de apertura e Sr. Jan Pronk, Ministro de Vivienda, Urbanismo
y Medio Ambiente de los Paises Bgjos, € Sr. Paul Chabeda, en nombre ddl Sr. Klaus Topfer, Director
Ejecutivo del Programa de las Naciones Unidas para € Medio Ambiente y € Sr. Hamdallah Zedan,
Secretario Ejecutivo del Convenio sobre la Diversidad Biol6gica

8. El Sr. Pronk dijo que la sexta reunién de la Conferencia de las Partes en € Convenio sobre la
Diversidad Bioldgica habia sido un encuentro importante en € que se habian sentado unas bases sblidas
para la reunion del Comité y la futura Cumbre Mundia sobre € Desarrollo Sostenible. La existencia de
reglamentos para e uso, la transferencia y la manipulaciéon seguros de organismos vivos modificados era
esencid para la conservacion y la utilizacion sostenible de la diversidad biolégica El Secretario General
de las Naciones Unidas le habia pedido que actuase como su enviado especial a la Cumbre Mundia que
se concentraria en los progresos realizados respecto de la aplicacion ddl Programa 21 y en los desafios a
gue se presentasen en el futuro. La celebracion de la reunion del Comité en esas fechas brindaba a los
participantes la oportunidad de contribuir a las ddiberaciones que tendrian lugar en Johanesburgo. La
ratificacion del Protocolo seria la sefid més firme que los participantes podian enviar a Johannesburgo de
gue los Estados se comprometian a asegurar € éxito de la Cumbre.

9. Al referirse alos temas clave en e marco del Protocolo, € orador acogié con beneplécito varias
iniciativas adoptadas en la esfera de la creacion de la capacidad, asi como € hecho de que en lareciente

l...
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Conferencia Internacional sobre Financiacion para € Desarrollo se habia revertido la tendencia
descendente respecto de la transferencia de recursos tecnoldgicos. Asimismo, la manipulacion, €
cumplimiento y la responsabilidad eran cuestiones bésicas respecto de las cuales esperaba que se
celebrasen debates constructivos que condujesen a la solucién de las dificultades pendientes.

10. El Sr. Chabeda dijo que revestia carécter de urgencia la necesidad de que los Gobiernos
aceleraran su proceso de ratificacion del Protocolo en visperas de la Cumbre Mundid sobre € Desarrollo
Sostenible para que fuese posible abordar € movimiento transfronterizo de organismos vivos modificados
de manera més responsable, equitativay ética. En su sexta reunién la Conferencia de las Partes en €

Convenio sobre la Diversidad Bioldgica habia adoptado medidas respecto de muchas cuestiones de gran

importancia para la labor del Comité Intergubernamental y competia d Comité asegurar y aumentar la
complementariedad, la sinergia, la armonia y & apoyo reciproco de esas medidas. Para mantener €l

impulso, era necesario asegurar una reposicion significativa del Fondo parael Medio Ambiente Mundial en
el contexto de los compromisos formulados en la Conferencia Internacional sobre Financiacién para €

Desarrollo.

1 La creacion de capacidad en materia de seguridad de la biotecnologia era esencia para la
aplicacion efectiva de las disposiciones del Protocolo, especialmente en los paises en desarrollo. Se
complacia en anunciar que € proyecto mundid dd PNUMA-FMAM sobre desarrollo de marcos
nacionales de seguridad de la biotecnologia estaba plenamente operativo y que la aplicacion del segundo

componente del proyecto, destinado a promover la colaboracidn y € intercambio de experiencias a hivel

regional y subregional habia progresado considerablemente. Se habian organizado tres cursillos regionales
y se habian programado dos rondas adicionales de ese tipo de cursillos concentrados en la creacion de
capacidad técnicaa  Un comité directivo sobre € aumento de la cooperacion interingtitucional habia
celebrado su primera reunién en febrero de 2002, y d diciembre de 2001, € Consgjo del FMAM aprobé 12
proyectos de demostracion de mediana escala dedinados a prestar asistencia a los paises respecto de la
creacion de capacidad necesaria para aplicar sus marcos nacionales de seguridad de la biotecnologia.

12 El Sr. Zedan dio la bienvenida a los participantes y expresd su agradecimiento a los Gobiernos de
Alemania, Japon, Nueva Zdanda, los Paises Bgjos y Suecia, asi como a la Comunidad Europea, que
habian contribuido financieramente para posibilitar la participacion de los paises en desarrollo y |os paises
con economias en transicion. Dijo que la tercerareunién del Comité Intergubernamental para el Protocolo
de Cartagena sobre Seguridad de la Biotecnologia se celebraba en un momento decisivo, entre la sexta
reunion de la Conferencia de las Partes en € Convenio sobre la Diversidad Bioldgicay la Cumbre Mundia
sobre € Desarrollo Sogtenible. Al brindar 1a oportunidad de mantener € impulso del proceso del Convenio,
instd a todas las Partes en e Convenio a que ratificasen e Protocolo lo antes posible. La Conferencia de
las Partes habia apoyado firmemente € Protocolo de Cartagena y éste también figuraba de forma
destacada en e mensgje enviado ala Cumbre Mundial.

13 Tras eshozar las decisiones de la Conferencia de las Partes que revestian importancia para €
Protocolo dijo que aunque d hecho de que & Protocolo todavia no hubiese entrado en vigor era
desdlentador, € Comité habia redizado una labor decisiva habia tratado todos los temas del plan de
trabgjo aprobado por la Conferencia de las Partes en su quinta reunién y habia preparado un conjunto de
recomendaciones que por si mismo seria una base firme para la primera reunion de la Conferencia de las
Partes que actlie como reunién de las Partes en € Protocolo. El periodo entre sesiones habia sido un
tiempo de mucho trabajo parala Secretaria. Destacd lalabor en relacion con € servicio de intercambio de
informacién sobre seguridad de la biotecnologia y las dos importantes reuniones de expertos sobre €

l...
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parafo 2 del articulo 18 del Protocolo celebradas en Montreal con € apoyo de Canada, Estados Unidos de
América, Francia, Japon y Suiza. La reunion en curso coincidia también con la publicacion de un nuevo

libro intitulado The Cartagena Protocol on Biosafety: Reconciling Trade in Biotechnology with

Environment and Development, que comprendia tn examen general del Protocolo y del proceso que
culmind en su adopcion. Esperaba que € libro sirviese de inspiracion a los participantes en los trabgjos
que redlizarian esa semana y posteriormente, a medida que finalizaban sus tareas preparatorias para la
primera reunién de la Conferencia de las Partes que actuase como reunion de las Partes en € Protocolo.

14. Tras esas declaraciones de apertura, formularon declaraciones introductorias los representantes
de Brasil (en nombre del Grupo de Estados de América Latinay d Caribe), Camertiin (en hombre del
Grupo de Estados de Africa), Espafia, Estados Unidos de América, Japdn, Letonia (en nombre del Grupo
de paises de Europa Centra y Oriental), México (en nombre dg Grupo de paises de gran diversidad
biolégicay pareceres afines) y Noruega. Todos |os representantes que hicieron uso de la palabra dieron
las gracias d Gobierno de los Paises Bgjos por haber acogido lareunion y por su hospitaidad.

15. Asmismo, se formulé una declaraciéon en nombre de Foro de las organizaciones no
gubernamentales.

16. El representante de Espafia dio las gracias a la Secretaria del Convenio sobre la Diversidad
Bioldgica por la puntuaidad y la caidad de los documentos presentados y acogié con beneplé&cito €

informe de los progrescs de la labor redlizada en € periodo entre sesiones, preparado por € Secretario
Ejecutivo. La Comunidad Europea tenia previsto finalizar sus procedimientos internos para la ratificacion
del Protocolo durante los meses siguientes, a tiempo para la Cumbre Mundia sobre e Desarrollo
Sostenible. Los Estados miembros de la Comunidad habian ratificado o estaban en proceso de procurar la
ratificacion lo antes posible. Asimismo, estaban realizando con diligencia la labor necesaria respecto de la
legidacion nterna a fin de asegurar € cumplimiento de los objetivos y las obligaciones de Protocolo.

Esperaba que muchos gobiernos harian lo posible por finalizar € proceso de ratificacion o adhesion antes
de la Cumbre y acogié con beneplécito la decision VI/I, aloptada en la recientemente celebrada sexta
reunion de la Conferencia de las Partes. En la reunion en curso debian realizarse progresos adicionales
respecto de todas las cuestiones principales, especiamente, las contempladas en € tema 4.1 del programa
A sujuicio, las cuestiones comprendidas en € tema 4.2 del programa ya se habian tratado suficientemente
en reuniones anteriores.

17. El representante de Noruega recalcd la necesidad de celebrar deliberaciones en € Plenario afin
de proporcionar orientaciones claras alos Grupos de trabgo.

18 El representante de Letonia alab6é € espiritu constructivo manifestado en las deliberaciones
celebradas en la segunda reunion del Comité Intergubernamental y esperaba que se mantuviese ese
Mismo espiritu.

19. La representante del Camertin subrayd la urgente necesidad respecto de la creacién de capacidad
para hacer posible la aplicacion de la legidacion nacional sobre € desarrollo, € uso y @ movimiento
transfronterizo seguros de organismos vivos modificados.  Se refirié a la importancia de la asstencia
prestada en € marco del proyecto ded PNUMA/FMAM para los marcos nacionales de seguridad de la
biotecnologia, e inst6 a PNUMA/FMAM vy a otros donantes a que prestaran mas asistencia a los paises
en desarrollo parala creacién de capacidad. Ello a su vez les dentaria a ratificar €l Protocolo y sentaria
las bases para su entrada en vigor. Asimismo, pidié d PNUMA/FMAM que aplicaran sin demora las
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decisiones adoptadas por la sexta reunién de la Conferencia de las Partes en  Convenio sobre la
Diversidad Biolégica

2. El representante del Japodn dijo que para su pais en este momento era una prioridad preparar
legidacion nacional para la aplicacion dd Protocolo y destacd la importancia del intercambio de
informacion.  Pidio a la Secretaria que difundiese sus comentarios sobre varios temas enviados a la
Secretaria en febrero de 2002. Atendiendo a esa respuesta, los cometarios se publicaron como
documento de informacion durante la reunion. (UNEP/CBD/ICCP/3/INF/13)

21 El representante de México destaco la importancia de las medidas a nivel nacional para asegurar
el cumplimiento del Protocolo y expresd su agradecimiento a todas las organi zaciones financieras y de otro
tipo que habian prestado asistencia. También encomid la fase experimentd del Centro de intercambio de
informacién sobre seguridad de la biotecnologia. Destact laimportancia del articulo 27 del Protocoloy se
refirié ala necesidad de actuar con rapidez con respecto a esta cuestion.

2. El representante de Brasil dijo que existia la necesidad de contar con més informacién acerca del
Centro de intercambio de informacion sobre seguridad de la biotecnol ogia

2. El representante de la India pidié una declaracion sin ambigiiedades de que los organismos vivos
modificados destinados a uso directo como alimento humano o animal o para procesamiento (OVM-
AHAP) contenian organismos modificados genéticamente y una mencién de los nombres especificos de
los genes de los organismos vivos modificados para uso contenido e introduccion deliberada. India
asimismo indstio en que los nombres de los &cidos transnucleicos que no eran genes pero que se
introducian para cambiar las propiedades de los organismos vivos modificados también debian
mencionarse en los documentos que acompafian a los envios conforme a articulo 18, parrafo 2, inciso (a).
India ademés destac la necesidad de congruencia entre € articulo 18, parrafo 2, incisos 2 (a), (b) vy (c),
e articulo 11 (Procedimiento para organismos vivos modificados destinados para uso directo como
aimento humano o animal o para procesamiento) y € articulo 20 (Intercambio de informacion y e Centro
de intercambio de informacion sobre seguridad de la biotecnologia.

24, El representante de los Estados Unidos de Ameérica dijo que en febrero de 2002 el Departamento
de Estado de los Estados Unidos de Améica habia notificado que € Gobierno estaba examinando la
ratificacion del Convenio sobre la Diversidad Biolégicaa Destacd € interés de su pais en buscar
asociaciones que se ocupasen de la diversidad bioldgica con los gobiernos interesados, las organizaciones
no gubernamentales y e sector privado. Los Estados Unidos trabajaban con denuedo para establecer su
vinculo naciond con el Centro de intercambio de informacion sobre seguridad de la biotecnologia. Su pais
se congratulaba de haber prestado apoyo financiero para la reciente reunion del grupo de expertos
técnicos sobre e articulo 18 celebrada en Montreal y esperaba continuar prestando apoyo para la
aplicacion del Protocolo.

5. El representante del Foro de ONG pidi6 con urgencia que se incluyese en € programa de la
reunion en curso la grave amenaza para la diversidad biol 6gica que planteaba la contaminacion genética en
centros de origen de cultivos y/o diversdad, pues dicha contaminacion tenia también repercusiones
potencides significativas en los agricultores, la seguridad de los dimentos y la diversidad biol égica de todos
los paises. Existian pruebas de que & Centro Mesoamericano de diversidad fitogenética de México habia
resultado contaminado con ADN de plantas genéticamente modificadas. Hizo un llamamiento a CICPy a
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los paises para que desarrollasen un cierto nimero de actividades para hacer frente a la cuestion con
carécter prioritario.

TEMA 2. CUESTIONES DE ORGANIZACION
2.1.  Aprobacion del programa

26. El Comité Intergubernamental aprobé & siguiente programa sobre la base del programa
provisiond que se habia distribuido como documento UNEP/CBD/ICCP/3/1:

1 Aperturade lareunion.

2. Cuestiones de organizacion:
21 Aprobacién del programa;
22.  Organizacion de los trabgjos.

3. Informe del Secretario Ejecutivo sobre la labor realizada entre periodos de sesiones
en cumplimiento de las recomendaciones formuladas por € Comité
Intergubernamental en reuniones anteriores.

4. Cuedtiones sugtantivas:
41 Temasde plan de traba o aprobado por la Conferencia de las Partes en su
quinta reunion (decision V/1, anexo) que seguird examinando € Comité
Intergubernamental con € fin de avanzar en los preparativos de la primera

reunion de la Conferencia de las Partes en el Convenio que actlie como
reunion de las Partes en € Protocolo:

411 Responsabilidad y compensacion (articulo 27);

412. Cumplimiento (articulo 34);

4.13. Intercambio de informacién (articulo 20);

4.14. Creacion de capacidad (articulo 22 y parrafo 3 del articulo 28);
4.15. Manipulacion, transporte, envasado e identificacion (articulo 18);
416. Vigilanciay presentacion de informes (articulo 33);

4.17. Consideracion de otras cuestiones necesarias paralaaplicacion
eficaz ddl Protocolo (por gemplo, parrafo 4 ddl articulo 29);

42.  Otrostemas que se examinaran, s corresponde:

42.1. Adopcion de decisiones (parafo 7 dd articulo 10);
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422. Orientacion del mecanismo financiero (parrafo 5 del articulo 28 y
articulo 22);

423. Secretaria (articulo 31);

4.24. Reglamento de las reuniones de la Conferencia de las Partesen €
Convenio sobre la Diversidad Biol6gica que actte como reunion de
las Partes en € Protocolo (parrafo 5 del articulo 29);

5. Otros asuntos.

6. Aprobacion del informe.

7. Clausurade lareunion

2.2. Mesa

27. LaMesade CIPC sigue estando integrada de la manera siguiente:
Presidente: E. Sr. Embgjador Philémon Y ang (Cameruin)

Vicepresidentes: Sr. Eric Schoongjans (Francia)
Sr. P.K. Ghosh (India)
Sr. Javad Aminmansour (Irén, Republica Iddmica del)
Sr. Andrzg Aniol (Polonia)
Sr. Raymond Solomon (San Kitts y Nevis)
Sr. Gert Willemse (Sudéfrica)
Sr. Francgois Pythoud (Suiza)
Sr. Andrey Ostapenko (Ucrania)

Relatora: Sra. Antonietta Gutiérrez Rosati (Pert)

2.3.  Organizacion de los trabajos

28 En la primera sesion plenaria de la reunion, € CIPC convino en la organizacion de la labor de la
reunion sobre la base de la propuesta que figura en la organizacién provisional de los trabgjos en € anexo |
de las anotaciones a programa provisiona (UNEP/CBD/ICCP/3/1/Add.1).

2. En consecuencia, € CIPC establecid dos grupos de trabagjo de sesion: e Grupo de Trabgjo |,
presidido por d Sr. Frangois Pythoud, Vicepresidente de Suiza, para examinar los temas 4.1.3
(Intercambio de informacidn); 4.1.5 (Manipulacion, transporte, envasado e identificacion); 4.1.6 (Vigilancia
y presentacion de informes) y 4.1.7 (Consideracion de otras cuestiones necesarias para la aplicacion
eficaz del Protocolo) ddl programa; y € Grupo de Trabgjo I, bajo la presidencia del Sr. P.K. Ghosh,
Vicepresidente, de la India, para examinar los temas 4.1.1 (Responsabilidad y compensacion); 4.1.2
(Cumplimiento); y 4.1.4 (Creacion de capacidad) del programa.

0. Se convino en que, antes de que los temas se examinaran por separado en los grupos de trabgo,
se llevaria a cabo un debate plenario preliminar sobre cada uno de los temas.
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Labor de los grupos de trabajo

3L Como se decidi6 en la primera sesién plenariade lareunidn, € Grupo de trabgjo | se reunié bgjo la
presidencia del Sr. Frangois Pythoud (Suiza) para consderar los temas 4.1.3 (Intercambio de
Informacion); 4.1.5 (Manipulacién, transporte, envasado e identificacion); 4.1.6 (Vigilanciay presentacion
de informes) y 4.1.7 (Consideracion de otras cuestiones necesarias para la aplicacion eficaz del
Protocolo). El Grupo de trabajo celebré ocho reuniones, del 22 al 25 de abril de 2002. El presente informe
se adoptd en la sexta reunion ded Grupo, d 25 de abril de 2002.

32 Como se decidio en la primera sesion plenaria de lareunion, € Grupo de trabgjo 11 se reunid bajo
la presidencia del Sr. PK. Ghosh, Vicepresidente, de la India, para considerar los temas 4.1.1
(Responsabilidad y compensacion); 4.1.2 (Cumplimiento) y 4.1.4 (Creacidn de capacidad). El Grupo de
trabajo sereunid Siete veces, del 22 a 25 de abril de 2002. El presente informe se adopté en la séptima
reunién del Grupo € 25 de abril de 2002, en d entendido de que se confiariaa Presidente, con laayuda de
la Secretaria, lafinalizacion de la Gltima parte de las deliberaciones.

<! En la tercera sesién plenaria de la reunion, € Comité Intergubernamental escuchd informes
provisionales sobre d progreso acanzado formulado por los Presidentes de ambos grupos de trabgjo.

A Los informes de los Grupos de trabgjo se incorporaron a presente informe bajo los temas del
programa correspondientes.

TEMA 3. INFORME DEL SECRETARIO EJECUTIVO SOBRE LA LABOR
REALIZADA ENTRE PERI ODOS DE SESIONESEN
CUMPLIMIENTO
DE LASRECOMENDACIONES PUBLICADAS POR EL COMITE
INTERGUBERNAMENTAL EN REUNIONES ANTERIORES

. El Comité Intergubernamental examiné €l tema 3 del programa en la primera sesion plenaria de la
reunion, celebrada e 22 de abril de 2002. Para examinar € tema, e Comité tuvo ante si € informe del

Secretario Ejecutivo sobre las actividades realizadas entre periodos de sesiones (UNEP/CBD/ICCP/3/2).

Al presentar e tema, la Secretaria de la reunién dijo que la seccion |1 del informe exponia €l estado actual

de las actividades entre periodos de sesiones en respuesta a las recomendaciones de la segunda reunion

del CIPC afinaes de marzo de 2002. En las respectivas notas del Secretario Ejecutivo sobre los temas
correspondientes figuran detalles més amplios sobre cada uno de ellos. Desde que se findizo d informe,

los gobiernos de Granada, Liberia, México y Nigeria habian designado centros de coordinacion nacionales
para € Centro de intercambio de informacién sobre seguridad de la biotecnologia. En lalista de expertos
en seguridad de la biotecnologia figuraban actualmente 418 expertos de 57 paises. Puesto que la seccion

IV dd informe se habia finalizado los gobiernos de la Republica Democratica Popular Lao y Uruguay

habian nombrado autoridades nacionales competentes.  Ademés, los gobiernos de la Replblica
Centroafricana, Chad, Guatemala y la Repliblica Democrética Popular Lao habian designado centros de
coordinacion nacionales parae Protocolo.

6. Explic6 ademas que con respecto a los temas del programa de la reunion en curso, las notas
correspondientes del Secretario Ejecutivo contenian proyectos de elementos de recomendaciones para
posibles medidas futuras. En relacion con la designacion de centros de coordinacion naciondes y de
autoridades competentes, dijo que e Comité podria desear reiterar € llamamiento a las Partes que todavia
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no lo habian hecho de que presentasen la informacion a la Secretaria lo antes posible, y en cuaquier caso
no mas tarde de la fecha de entrada en vigor del Protocolo. Expresd su agradecimiento atodas la Partes
y a otras entidades que habian proporcionado a la Secretaria informacion solicitada por € CIPC o la
Conferencia de las Partes, que habia permitido a la Secretaria redlizar la labor correspondiente entre
periodos de sesiones.

37. El representante de Argentina formulé una declaracion.

TEMA 4. CUESTIONES SUSTANTIVAS

4.1. Temas del plan de trabajo aprobado por la Conferencia de las
Partes en su quinta reunién (decisiéon V/1, anexo) que seguird
examinando el Comité I ntergubernamental con el fin de avanzar en
los preparativos de la primera reunion de la Conferencia de las
Partes en el Convenio que actie como reunion de las Partes en €l

Protocolo
4.1.1. Responsabilidad y compensacion (articulo 27)
3B El Comité Intergubernamenta examin6 € tema 4.1.1 del programa por en su primera sesion

plenaria de la reunién, celebrada e 22 de abril de 2002. Al examinar € tema, € Comité tuvo ante si una
nota preparada por e  Secretario Ejecutivo sobre regonsabilidad y  compensacion
(UNEP/CBD/ICCP/3/3). El Comité también tuvo ante si documentos de informacion en los que figuraba
una compilacion de informacion sobre medidas y acuerdos nacionales, regionales e internacionaes en la
esfera de la responsabilidad y la compensacion por dafios resultantes de los movimientos transfronterizos
de organismos vivos modificados (UNEP/CBD/ICCP/3/INF/1) y una compilacion de opiniones sobre €

mandato del Grupo de Trabajo especia de composicidn abierta de expertos juridicos y técnicos en €

marco del articulo 27 del Protocolo (UNEP/CBD/ICCP/3/INF/2). Al presentar € tema, € representante
de la Secretaria también sefido a la atencion la decision sobre responsabilidad y compensacion en €

marco del parafo 2 del articulo 14 del Convenio sobre la Diversidad Biolégica adoptada en la
recientemente cel ebrada sexta reunion de la Conferencia de las Partes.

0. Formularon declaraciones |os representante de China, Colombiay Etiopia

40. En latercera sesion plenaria de la reunién formularon declaraciones | os representantes del Comité
de Recursos Naturales de Sierra Juarez de Oaxaca, de México (en nombre del Grupo Indigena), y de la
ANPED - The Northern Alliance for Sustainability (en nombre del Foro de organizaciones no
gubernamentales).

41 El Grupo de trabagjo Il tratd este tema en su primera reunion, € 22 de abril de 2002. El
representante de la Secretaria recordd que en su segunda reunion € CIPC habia invitado a las Partes,
Gobiernos y organizaciones internacionales pertinentes a proporcionar a Secretario g ecutivo informacion
sobre medidas y acuerdos nacionales, regionades e internacionales en materia de responsabilidad y
compensacion por dafios resultantes de movimientos transfronterizos de organismos vivos modificados
(OVM). El CIPC habia pedido, ademés, que & Secretario Ejecutivo preparara un informe con una sintesis
de lainformacion recibida
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42 Al 10 de febrero de 2002, la Secretaria habia recibido informacién de 17 Gobiernos. A base de
esa informacidn, la Secretaria prepar6é una sintesis (UNEP/CBD/ICCP/3/3), en que se resumia la
informacién relativa a los elementos principales del régimen de responsabilidad, a fin de dar una
panoramica de las disposiciones pertinentes de la legidacion nacional. La informacion original se publicd
como documento de informacion (UNEP/CBD/ICCP/3/INF/1).

43 La Secretariaindicé que la legidacion naciona que presentd la mayor parte de los paises trataba
las reglas de responsabilidad relativas a actividades de OVM en un contexto amplio, mas que las
referentes especificamente a la responsabilidad y compensacion por dafios resultantes del movimiento
transfronterizo de OVM. En agunos casos, los paises proporcionaron informacion sobre su ley genera

del medio ambiente o de tecnologia genética, que podrian aplicarse a los dafios resultantes de movimientos
transfronterizos de OVM.

44, Ademas de la informacion presentada sobre legidacion nacional, la Secretaria también recibio
informacion de tres paises sobre € mandato del grupo especid de composicién abierta de expertos
juridicos y técnicos. Esa informacion también se public6 como documento de informacién
(UNEP/CBD/ICCP/3/INF/2.

45. La representante de Canada pidio que en € informe de la reunion se reflgiara que, aunque su pais
no tenia legidacion nacional que tratara especificamente la responsabilidad relativa alos OVM, en aras de
compartir informacion, Canada habia presentado a la Secretaria opiniones sobre responsabilidad y
compensacion conforme a Protocolo, tal como figuraban en € documerto de informacion recopilado por
la Secretaria (UNEP/CBD/ICCP/3/INF/1). Invito a otros paises a proporcionar sus puntos de vista sobre
el tema.

46. El Presidente sefid 6 € cuestionario contenido en € anexo de la nota preparada por € Secretario
Ejecutivo (UNEP/CBD/ICCP/3/3).

47. Hicieron declaraciones los representantes de Argelia, Argentina, Australia, Camerdin (en nombre
del Grupo africano), Canada, Chile, China, Colombia, Espaia (en nombre de la Comunidad Europeay sus
Estados miembros), Estados Unidos de Améica, Etiopia, Filipinas ,Haiti, Hungria, Replblica Idamica de
Iran, Japdn, Kenya, Noruega, Republica de Corea, Suiza, Turquia, Reino Unido, Zambiay Zimbabwe.

48. También hizo una declaracion € representante del Institute for Agriculture and Trade Policy.

49, En su segunda reunién, e 23 de abril de 2002, € Grupo de trabajo |1 reanudd su consideracién del

tema. El Presidente recordd que en la recomendacion 2/1, adoptada por € CIPC en su segunda reunién,

también se invitaba a los paises a enviar a Secretario Ejecutivo sus opiniones sobre los elementos del

mandato del grupo especia de composicion abierta de expertos juridicos y técnicos. Se recibieron las
opiniones de tres paises y € Presidente subray0 la necesidad de invitar a los paises a enviar sus opiniones
conforme a la recomendacién. Pidi6 a los participantes que comentaran principal mente sobre el mandato

del grupo de expertos.

50. Hicieron declaraciones los representantes de Argelia, Argenting, Australia, Camertin (en nombre
del Grupo africano), Canada, Colombia, Cote d' Ivoire, Espafia (en nombre de la Comunidad Europeay sus
Estados miembros), Etiopia, Japdn, la Comunidad Europea, Maldivas, Namibia, Noruega, Nueva Zelanda,
Republica de Corea, Togo y Zambia.
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5L Basandose en las declaraciones de algunos representantes, € representante de la Corte
Permanente de Arbitrgje dijo que la Corte habia preparado reglas procesaes de arbitrgje que podrian

sarvir para un futuro sistema de responsabilidad civil en virtud del Protocolo de Cartagena. Seria un honor
parala Corte Permanente proporcionar, si asi se deseara, mayor informacion ala Secretaria.

52 En su quinta reunion, € 24 de doril de 2002, € Grupo de trabgo Il consderd un texto de
Presidente de una propuesta de proyecto de recomendacion sobre responsabilidad y compensacion.

53 Hicieron declaraciones los representantes de Argentina, Australia, Austria, Camerin, Canada,
Colombia, Estados Unidos de América, Etiopia, la Comunidad Europea, Federacion de Rusia, Japdn,
Maldivas, México, Nueva Zelanda, Republica de Corea, Republica lddmicadd Iran, Togo y Turquia.

. A manera de aclaracion, en respuesta a los puntos planteados, |a representante de la Secretaria
explicd que la Secretaria prepararia un documento actualizando la informacién sobre regimenes de
responsabilidad internacionales obtenida de las Partes, los Gobiernos y |as organizaciones internacionales
pertinentes y lo pondria a la disposicion de la primera reunion de la Conferencia de las Partes que actua
como reunion de las Partes en el Protocolo. Respecto a cdmo sabrian las Partes que se acercaba el plazo
limite de sds meses para presentar informacion, dijo que €& Secretario Ejecutivo examinaba
constantemente la situacion de ratificacion del Protocolo e informaria sobre su entrada en vigor. Se
enviaria una notificacién a todas las Partes, informandoles en qué fechas deberia enviarse la informacion.

. El Grupo de trabajo aprobd lo principa del proyecto de recomendacién sobre responsabilidad y
compensacion pararemitirlo ala plenaria

56. La representante de Colombia expresd preocupacion porque, una vez mas, la discusion sobre las
cuestiones de fondo relativas a responsabilidad y compensacién se habian aplazado sobre una cuestion de
importancia capital para los paises en desarrollo. El parrafo del proyecto de recomendacion sobre los
talleres era idéntico a que se habia convenido un afio antes y eso demostraba [o poco que se habia
avanzado. Lament6 también que no se hubieran hecho ofertas especificas de organizar un taller sobre esa
cuestion.

57. En su sexta reunion, @ 25 de abril de 2002, d Grupo de trabgjo 11 volvid a considerar € proyecto
de recomendacion sobre responsabilidad y compensacién presentado por € Presidente en un documento
de sala de conferencia, concentrandose en las cuestiones que se proponia que figuraran en € anexo del
proyecto de recomendacién.

58. Hicieron declaraciones los representantes de Brasil (en nombre del Grupo latinoamericano y del
Caribe), Burkina Faso, Canada, Colombia, Espafia (en nombre de la Comunidad Europea y sus Estados
miembros), Estados Unidos de América, Estonia (en nombre del Grupo de Europa centrd y oriental),
Namibiay Republicaldamicadd Iran.

59, El Grupo de trabgjo convino en crear un grupo de amigos del Presidente para considerar aspectos
pendientes de las cuestiones que debian anexarse d proyecto de recomendacion. El grupo quedd integrado
por Brasil (en nombre del Grupo latinoamericano y del Caribe), Cameriin (en nombre del Grupo africano),
Canada, Colombia, Estonia (en nombre del Grupo de Europa centra y oriental), Republica Idémica del

Iran y Suecia (en nombre de la Comunidad Europeay sus Estados miembros) como presidente.
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60. En su séptima reunion, € 25 de abril de 2002, € Grupo de trabgjo |l consideréd un documento que
contenia un cuegtionario propuesto sobre responsabilidad y compensacidén por dafios resultantes de
movimientos transfronterizos de organismos vivos modificados, como anexo a proyecto de recomendacion
ya aprobado.

6L El representante de Argentina hizo una declaracion.

62 El anexo se aprobd para incorporarlo a texto del proyecto de recomendacion y remitirlo a la
plenaria como documento UNEP/CBD/ICCP/3/L.9.

63. En la cuarta sesion plenaria de lareunion, € 26 de abril de 2002, d CIPC adopt6 la recomendacion
UNEP/CBD/ICCP/3/L.9 como recomendacion 3/1, cuyo texto figuraen el anexo del presente informe.

64. El representante de Brasil, en nombre del grupo de América Latinay del Caribe, deseaba que en
el informe de la reunién se sefidlara que € Grupo esperaba ansiosamente que se celebrara el seminario
sobre responsabilidad y compensacion que seguia pendiente.

4.1.2. Cumplimiento (articulo 34)

6b. El Comité Intergubernamental examiné € tema 4.1.2 del programa en su primera sesion plenaria
de la reunién, clebrada d 22 de abril de 2002. Al examinar € tema, € Comité tuvo ante si una nota
preparada por € Secretario Ejecutivo en la que figuraba un resumen de puntos de vista o entendimientos
respecto del texto entre corchetes en e texto del proyecto de los procedimientos y mecanismos sobre
cumplimiento en € marco de Protocolo de Cartagena sobre Seguridad de la Biotecnologia
(UNEP/CBD/ICCP/3/4). El Comité también tuvo ante si un documento de informacion en & que figuraba
el texto integro de las presentaciones recibidas por € Secretario Ejecutivo a 10 de febrero de 2002
(UNEP/CBD/ICCP/3/INF/3).

66. Al presentar € tema, € Presidente sefiadl6 la importancia de centrar € debate en € texto entre
corchetes y procurar producir un proyecto claro para su examen por la primera reunion de la Conferencia
de las Partes que actle en calidad de reunion de las Partes en el Protocolo.

67. Formularon declaraciones los representantes de Argentina, Australia, Burkina Faso, Canada,
Colombia, Espafia (en nombre de la Comunidad Europea y sus Estados miembros), Estados Unidos de
América, Etiopia, Japon, Kenya, México, Noruega, Togo y Uganda.

68. El Grupo de trabgjo Il examind € tema 4.1.2 en su segunda reunién, € 23 de abril de 2002. El
representante de la Secretaria sefialé que & CIPC en su segunda reunién habia invitado a las Partes y a
los Gobiernos a presentar a la Secretaria su opinion o interpretacién sobre e contenido de los corchetes
del texto sobre cumplimiento. Al 18 de febrero de 2002, la Secretaria habia recibido siete opiniones que se
recopilaron en un documento de informacion (UNEP/CBD/ICCP/3/INF/3).

69. El Presidente también sefidd € resumen de las propuestas entre corchetes sobre los
procedimientos y mecanismos de cumplimiento en virtud del Protocolo de Cartagena sobre seguridad de la
biotecnologia, contenidos en € anexo de la nota del Secretario Ejecutivo (UNEP/CBD/ICCP/3/4).
Recordando que & CIPC, en d informe de su segunda reunion, habia sefialado que todos los elementos del
proyecto de procedimientos y mecanismos sobre cumplimiento serian objeto de un debate ulterior
(UNEP/CBD/ICCP/2/15, para. 175), invitd a los participantes a concentrarse en el texto entre corchetes.

l...
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Se tendria la oportunidad de hacer comentarios sobre las demas de |os proyectos de propuestas mas tarde
durante @ debate, pero pidid6 a los delegados que no propusieran textos nuevos ni insertaran més
corchetes. Informé que la Mesa del CIPC deseaba que quedara claro que, a considerar esta cuestion, los
participantes no deberian volver alo que ya se habia tratado en la segunda reunion del CIPC, y deseaba
conacer las opiniones de los participantes sobre ese procedimiento.

10. Hicieron declaraciones sobre € procedimiento los representantes de Argentina, Colombia, Haiti,
México, Nueva Zdlanda, Esparia (en nombre de la Comunidad Europeay sus Estados miembros), Estados
Unidos de América Togo y Turguia.

7L En respuesta alainvitacion del Presidente de hacer comentarios sobre €l texto entre corchetes del
parafo 3 de la seccion | (Objetivo, naturaleza y principios fundamentales) del proyecto de procedimientos
y mecanismos sobre cumplimiento, hicieron declaraciones los representantes de Argelia, Argenting,
Austraia, Barbados, Burkina Faso, Camertin, Colombia, Etiopia, Ghana, la Replblica Idamica de Iran,
Japon, Kenya, Madasia, Mddivas, Mdli, México, Nueva Zdanda, Noruega, Polonia, d Reino Unido, la
Republica de Corea, Espaiia (en nombre de la Comunidad Europeay sus Estados miembros), Suiza, Togo,
Turquia, y Zimbabwe.

72 En su tercera reunién, € 23 de abril de 2002, e Grupo de trabgjo reanudd su examen dd tema. El
Presidente explicd que, al referirse d texto entre corchetes, |os delegados podian proponer un texto nuevo
para remplazar € de los corchetes siempre y cuando se expresaran los mismos conceptos. Recalco la
necesidad de reducir, no aumentar, € niimero de opciones. Hicieron més declaraciones sobre la seccion |,
parafo 3, los representantes de Armenia, Brasil, Camertn, Chile, la Republica Iddmica de Iréan, Japon,
Liberiay Estados Unidos de América.

73 Al responder a una pregunta, € representante de la Secretaria explicé que @ Protocolo era
vinculante, pero que los procedimientos y mecanismos sobre cumplimiento en virtud del Protocolo se
adoptarian mediante una decision de la reunion de la Conferencia de las Partes que actdia como reunién de
las Partes en € Protocolo, y que dichas decisiones por 1o general no son de caracter vinculante.

74, En e debate sobre e texto entre corchetes del parrafo 2 de la seccion |l (Mecanismos
ingtitucionales), hicieron declaraciones los representantes de Argentina, Australia, Argelia, Barbados,
Burkina Faso, Cameriin, Canada, Colombia, Espafia (en nombre de la Comunidad Europeay sus Estados
miembros), Estados Unidos de Ameérica, Etiopia, Ghana, Honduras, 1a Republica Idamica del Iran, Japon,
Malasia, Madivas, México, Nueva Zdanda, Noruega, Perll, la Replblica de Corea, Togo, Turquia,
Ucranig, Zambiay Zimbabwe.

. En € debate sobre € texto entre corchetes de la seccidn |1, parrafo 3, hicieron declaraciones los
representantes de Burkina Faso, Camerin, Espafia (en nombre de la Comunidad Europea y sus Estados
miembros), la Republica Iddmicadd Irén, México, Nigeria, Noruega, y Zambia.

76. Sobre una cuetion de procedimiento de s debia establecerse un grupo de contacto para acelerar
la consideracion del tema, hicieron declaraciones Argdlia, Argentina, Burkina Faso, Colombia, Espafia (en
nombre de la Comunidad Europea y sus Estados miembros), Ghana, la Republica Idémica de Irén,
Noruega, y Zambia.
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7. El Grupo de trabajo convino en establecer un grupo de contacto de composicién abierta para tratar
las &eas pendientes del texto entre corchetes del proyecto de procedimientos y mecanismos de
cumplimiento, presidido por d Sr. Vet Koester (Dinamarca). Después de las declaraciones de los
representantes de Argenting, Burkina Faso, Camerdn, Chile, Dinamarca y Japon, se convino gque e grupo
de contacto no se reuniria simultaneamente con & Grupo de trabajo y su mandato seria examinar todo d
texto entre corchetes para resolver todas las cuestiones pendientes. Su Presidente informaria a Grupo de
trabajo de los resultados de su labor.

78. En su Séptima reunion, € 25 de abril de 2002, € Grupo de trabgo Il considerd una nota del
Presidente a base del resultado de las deliberaciones del grupo de contacto sobre cuestiones de
cumplimiento.

7. El Sr. Vet Koester (Dinamarca), Presidente del grupo de contacto sobre cumplimiento, informo a
Grupo de trabgjo de los resultados de sus deliberaciones. Present6 € texto del Presidente, que conteniaun
proyecto de recomendacion, d que se adjunté d proyecto de procedimientos y mecanismos de
cumplimiento en virtud del Protocolo de Cartagena sobre seguridad de la biotecnologia.  Informé con
beneplacito que se habia llegado a un acuerdo sobre € texto que estaba entre corchetes en la seccion V,
parafos 2 () y 2 (b), y la seccion VI, parrafos 1(c) y 2. Sefidd que aunque habia habido un extenso
debate, € grupo de contacto no habia podido ponerse de acuerdo sobre los demas textos entre corchetes
ddl anexo. Enmendd oralmente € texto, proponiendo un parrafo resolutivo més a texto del proyecto de
recomendacion. recomendacion.

80. Ademés, € presidente del grupo de contacto sefidd dos propuestas de opciones presentadas
durante sus deliberaciones, y que no figuraban en € anexo dd proyecto de recomendacién del Grupo de
trabgjo. Se referian ala seccion 1V, parrafo 1 (b) y seccion VI, parrafo 2 (d). Con respecto al mandato del
grupo de contacto, que era considerar exclusivamente e texto entre corchetes, hizo una propuesta sobre
una posible forma de reflgjar d contenido de las dos nuevas opciones propuestas. Agradecio a todos los
participantes del grupo de contacto por su ardua labor y encomi6 la recomendacion del Grupo de trabgjo.

8L Hicieron declaraciones los representantes de Argelia, Argentina, Austraia, Brasil, Burkina Faso,
Canada, Colombia, Etiopia, Republica Idamica de Irdn (en nombre del grupo de Asiay de Pecifico),
Japon, Kenya, Madivas, Nueva Zelanda, Noruega, Republica de Corea, Seychdlles, Espafia (en nombre
de la Comunidad Europeay sus Estados miembros), Turquiay Estados Unidos de América.

8 El Presidente hizo una propuesta para enmendar € proyecto de recomendacion, creando un
segundo anexo, basado en la nota dd Secretario Ejecutivo (UNEP/CBD/ICCP/3/4), con todas las
opciones sobre @ texto entre corchetes, incluyendo las dos nuevas opciones propuestas para facilitar €
debate de las cuestiones en la Conferencia de las Partes que actlia como reunion de las Partes.

a3 Hicieron declaraciones los representantes de Argentina, Audtralia, Colombia, Dinamarca, Etiopia,
Japon, Kenya, Nueva Zelanda, Espafia (en nombre de la Comunidad Europeay sus Estados miembros), y
Estados Unidos de América.

&4 La representante de Turquia deseaba que en el informe de la reunién figurara su opinidn de que se
necesita recabar informacion sobre los casos y las précticas aplicables en virtud de acuerdos comerciales
internacionales. Pidi6 a Secretario Ejecutivo que preparara un documento de informacion, para
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consideracion de la Conferencia de las Partes que actda como reunion de las Partes, sobre la aplicacion
de sanciones comerciales, conforme & derecho internacional, en casos de incumplimiento.

&b. El Grupo de trabajo aprobd e proyecto de recomendacion, enmendado ordmente, para remitirlo a
la plenaria como proyecto de recomendacién UNEP/CBD/ICCP/3/L.10.

86. Después de la aprobacion del proyecto de recomendacion, un representante, apoyado a su vez por
otro reresentante, recordd que € CIPC, en € informe de su segunda reunién, habia sefidlado que todos
los elementos de los proyectos de procedimientos y de mecanismos sobre cumplimiento se examinarian
mas a fondo. (UNEP/CBD/ICCP/2/15, parafo 175). Habia esperado que en la reunion actual se
examinaran los elementos que no estaban entre corchetes, ya que podrian hacerse enmiendas Utiles.

Mencioné que, en € grupo de contacto sobre cumplimiento, se habia hecho una propuesta para incorporar
el texto dd parafo 175 del informe de la segunda reunion del CIPC en € proyecto de recomendacién
sobre cumplimiento.

87. El representante de la Globa Industry Codlition deseaba expresar su preocupacién de que en la
seccion V, parafo 2 ¢ del anexo del proyecto de recomendacion, la expresion “organizaciones no
gubernamentales se usara por s sola. Seglin la recomendacion de la Secretaria de que en € Convenio, la
expresion “organizacion no gubernamental” se usa por separado, y considerando que no se menciona €
sector privado en la opcidén propuesta, recomendd que en la opcion o bien se mencionara “las
organizaciones no gubernamentales y € sector privado” o se suprimieran ambas.

88. Algunos representantes sefidlaron a la atencion del Grupo de trabajo la declaracion del presidente
del Grupo de trabgjo acerca del informe de la segunda reunién del CIPC sobre los e ementos que se estan
considerando en materia de cumplimiento (véase € parrafo 69 supra).

9. En la cuarta sesion plenaria de la reunion, d 26 de abril de 2002, d CIPC adoptd la
recomendacion como recomendacion 3/2, cuyo texto figuraen el anexo del presente informe.

Q. El representante de Argentina, en nombre también de los gobiernos de Brasil, Chile y Uruguay,
deseaba que en € informe se sefidlara que esos paises consideraban que € articulo 34 del Protocolo
comtempla € establecimiento de procedimientos y mecanismos para promover & cumplimiento.
Consideraban que e carécter punitivo de las medidas contenidas en € anexo de la recomendacion
excedian € mandato del Protocolo a ese respecto. Por otra parte, y particularmente en las fases iniciales
de la operacion del Protocolo, medidas como las que figuran en  anexo, impedirian la participacion de los
paises en desarrollo.

4.1.3. Intercambio de informacion (articulo 20)

oL El CIPC examind d tema 4.1.3 del programa en la primera sesion plenaria de la reunion,
celebrada € 22 de abril de 2002. Para examinar € tema, d Comité tuvo ante si una nota del Secretario
Ejecutivo en la que figura un informe sobre € progreso realizado respecto de la elaoracidn y aplicacion
de la fase piloto de Centro de intercambio de informacion sobre seguridad de la biotecnologia
(UNEP/CBD/ICCP/3/5), junto con un resumen del examen independiente de la fase piloto del Centro de
intercambio de informacion sobre seguridad de la biotecnologia (UNEP/CBD/ICCP/3/5/Add.1), la tercera
nota de la Mesa de la ICU sobre cuestiones técnicas relacionadas con € desarrollo de la fase piloto y la
preparacion de la fase de aplicacion del Centro de intercambio de informacion sobre seguridad de la
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biatecnologia (UNEP/CBD/ICCP/3/5/Add.2), y una sintesis de |as necesidades en materia de creacion de
capacidad determinadas por las regiones para la aplicacion de la fase piloto del Centro de intercambio de
informacion sobre seguridad de la biotecnologia (UNEP/CBD/ICCP/3/5/Add.3). También tuvo ante si
como documentos de informacion € informe de la Reunién Regiond de Europa centra y oriental sobre €
Centro de intercambio de informacion sobre seguridad de la biotecnologia (UNEP/CBD/ICCP/3/INF/8), €
informe de la Reunién Regiond de Asiay € Pacifico sobre e Centro de intercambio de informacién sobre
seguridad de la biotecnologia (UNEP/CBD/ICCP/3/INF/9), € texto integro del examen independiente de
la fase piloto del Centro de intercambio de informacion sobre seguridad de la biotecnologia
(UNEP/CBD/ICCP/3/INF/10), y una orientacion de la OCDE para la designacion de un identificador
exclusivo paralas plantas transgénicas (UNEP/CBD/ICCP/3/INF/12).

R Un representante de la Secretaria hizo una breve presentacion del sitio en la Web de la fase
experimental del Centro de intercambio de informacién sobre seguridad de la biotecnologia.

a3 Formularon declaraciones e representante de Eslovaquia, que informé sobre la reunién regiona
para |los paises de Europa central y oriental sobre creacion de capacidad para €l Centro de intercambio de
informacién sobre seguridad de la bictecnologia, que se celebrd en Nitra, Eovagquia, del 5 a 9 de febrero
de 2002 y € representante de China, que informd sobre la reunion regiona sobre e Centro de intercambio
de informacidn sobre seguridad de la biotecnologia para la region AsialPacifico, que se celebrd en Beijing
del 4 a 8 de marzo de 2002 y por € representante de China, quien presentd un informe sobre la reunién
regional, sobre e Centro de intercambio de informacion sobre seguridad de la biotecnologia para Asiay €
Pacifico, que se habia celebrado en Beijing, del 4 a 8 de marzo de 2002.

A El Grupo de trabgjo consider6 € tema4.1.3 en su tercerareunion, € 23 de abril de 2002.

%b. Al presentar € tema, la representante de la Secretaria dijo que en la seccion |1 del informe de
progreso del Secretario Ejecutivo se describia @ progreso de cada elemento de la fase piloto. También
destacd d resumen del estudio independiente de la fase piloto del Centro de intercambio de informacion
sobre la seguridad de |a biotecnologia, que habia encargado € Secretario Ejecutivo atendiendo la solicitud
de la segunda reunion del Comité Intergubernamental, de que se efectuara antes de la sexta reunién de la
Conferencia de las Partes en d Convenio sobre la diversidad Bioldgica. Las recomendaciones en la
tercera nota de la Mesa del CIPC sobre cuestiones técnicas relacionadas con € desarrollo de la fase
piloto y los preparativos para la fase de establecimiento del Centro de intercambio de informacion sobre la
seguridad de la biotecnologia habian sido formuladas por la Mesa conforme a mandato que le habia
asignado la primera reunién del CIPC de efectuar supervisén administrativa de la implantacion y
desarrollo de la fase piloto de Centro de intercambio de informacion sobre la seguridad de la
biotecnologia. En la nota se destacaban recomendaciones de desarrollar més € Centro de intercambio,
sobre la base de |os puntos fuertes y débiles identificados en d informe del consultor que habia realizado €
estudio independiente. Incluia asesoramiento técnico recibido del grupo de contacto de expertos técnicos
encargado de la formulacion de recomendaciones técnicas para e desarrollo y ejecucion de la fase piloto.
La sintesis de las necesidades de creacidn de capacidad identificadas por las regiones tenia por objetivo
asigtir a Comité Intergubernamental cuando considerara la posibilidad de establecer un pograma de
creacion de capacidad para solucionar esas necesidades.

%. El representante de la Organizacion para la Cooperacién Desarrollo Econémicos (OCDE)
presentd las Orientaciones de la OCDE para la designacion de un identificador Gnico para las plantas



UNEP/CBD/ICCP/3/10
Pagina24

transgénicas  (UNEP/CBD/ICCP/3/INF/12), que se habian preparado después de dos afios de
deliberaciones. Se habia decidido que € identificador Unico tendria nueve digitos alfanuméricos.

9. Hicieron declaraciones sobre este tema del programa los representantes de Antigua'y Barbuda,
Argdia, Argenting, Augtrdia, Brasil, Camertin, Canadd, China, EI Salvador, Espafia (en nombre de la
Comunidad Europea y sus Estados miembros), Estados Unidos de América, Etiopia, Ghana, Granada,
Hungria, Japdn, Kenya (en nombre del grupo africano), Libano, Noruega, la Replblicaldamicadd Iran, y
la Republica Unida de Tanzania.

B También hizo una declaracion € representante del Centro linternacional de Ingenieria Genéticay
la Biotecnologia.

Q. El representante de la Secretaria respondié a una solicitud de aclaracion con respecto a resumen
del estudio independiente de la fase piloto del Centro de intercambio de informacién sobre la seguridad de
la biotecnologia (ICGEB).

100. El Presidente dijo que prepararia una recomendacion sobre la base de los comentarios que se
habian hecho en lareunion. También transmitiria ala mesa los comentarios relacionados con la nota de la
mesa

101.  En susextareunion, € 25 de abril de 2002, d Grupo de trabgjo considerd un texto del Presidente
con un proyecto de recomendacién del CIPC.

102. Hicieron declaraciones los representantes de Argentina, Australia, Brasil, Canada, Espafia (en
nombre de la Comunidad Europea y sus Estados miembros), Estados Unidos de América, Etiopia,
Grenada, Japdn, y Noruega.

103.  El Presidente indicd que presentaria un nuevo texto que reflgjara esos comentarios.

104.  En su séptima reunion, € 25 de abril de 2002, € Grupo de trabagjo consider6 un texto enmendado
del Presidente, que incorporaba los comentarios y propuestas que se habian hecho durante el debate.

105. Los representantes de Argelia, Australia y Brasil hicieron declaraciones sobre € texto
enmendado.

106. El texto enmendado del Presidente fue aprobado, tal como se habia enmendado verbalmente, para
trangmitirlo ala plenaria proyecto de recomendacion UNEP/CBD/ICCP/3/L.5..

107.  En la cuarta sesion plenaria de la reunion, @ 26 de abril de 2002, € CIPC adopt6 € proyecto de
recomendacion UNEP/CBD/ICCP/3/L.5 como recomendacion 3/3, cuyo texto figura en € anexo dd
presente informe.

4.1.4. Creacion de capacidad (articulo 22 y articulo 28, parrafo 3)

108. El CIPC examin6 € tema 4.1.4 dd programa en la primera sesion plenaria de la reunion,
celebrada € 22 de abril de 2002. Para examinar € tema, & Comité tuvo ante i las notas del Secretario
Ejecutivo sobre creacion de capacidad y la aplicacion préctica de la ligta de expertos
(UNEP/CBD/ICCP/3/6 y Add.1), junto con un documento de informacién en € que figura una
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compilacién de opiniones sobre creacion de capacidad en e marco de Protocolo de Cartagena
(UNEP/CBD/ICCP/3/INF/4) y un documento de informacion sobre € proyecto PNUMA/FMAM sobre la
glaboracion de marcos naciondes en maeria de seguridad de la  biotecnologia
(UNEP/CBD/ICCP/3/INF/11).

109.  En relacion con este tema formul 6 una declaracion € representante del FMAM.
110.  El representante de Argentina formulé una declaracién.

111. También formulé una declaracion un representante de la UICN — Unién Mundia para la
Naturaleza.

112.  El Grupo de trabgjo Il considerd el tema 4.1.4 en su cuarta reunion € 24 de abril de 2002. Al

presentar € tema, € representante de la Secretaria recordd que e CIPC en su segunda reunion habia
avalado € Plan de accion de Creacion de Capacidad para la aplicaciéon efectiva del Protocolo de
Cartagena sobre seguridad de la hiotecnologia.  En la reunién, e CIPC también pidi6é al Secretario
Ejecutivo que estableciera un mecanismo de coordinacion para la implantacion del Plan de accidn con
miras a promover dlianzas'y aumentar al maximo la complementaridad y sinergia de varias inicidtivas de
creacion de capacidad y preparara un informe sobre € progreso alcanzado en la redlizacion del Plan de
accion, sobre la base de las presentaciones de las Partes y los Gobiernos y las organizaciones pertinentes.

113. La nota del Secretario Ejecutivo (UNEP/CBD/ICCP/3/6), a la que le hizo una correccién de
redaccién, contenia propuestas sobre los elementos del mecanismo de coordinacion y de otras medidas
para facilitar la implantacion efectiva del Plan de accion, incluyendo indicadores para evaluar las medidas
de creacién de capacidad, identificacién del acance y de las lagunas de las iniciativas de creacion de
capacidad y recursos, y la funcién de las digtintas entidades en la promocion de la creacidn de capacidad.
También sefialé & documento de informacién que contiene una compilacion de las presentaciones de las
Partes y de los Gobiernos y organizaciones pertinentes sobre el progreso de la implantacion del Plan de
accion. (UNEP/CBD/ICCP/3/INH4).

114. Recordando que € CIPC en su segunda reunion habia recomendado que la Conferencia de las
Partes solicitara d Fondo para el Medio Ambiente Mundia (FMAM) y a otros donadores que tomaran en
cuenta e Plan de accion a proporcionar asistencia a los paises en desarrollo para la ratificacion y
aplicacion efectiva del Protocolo, sefidd la decision VI/17 de la Conferencia de las Partes. En esa
decision, la Conferencia de las Partes solicité a FMAM, como estructura institucional que opera €
mecanismo financiero, que proporcionara recursos financieros para la creacion de capacidad nacional en
seguridad de la biotecnologia, particularmente para poder participar efectivamente en @ Centro de
intercambio de informacion sobre la seguridad de la biotecnologia y para implantar € Plan de accion de
creacion de capacidad. Invit6 a los participantes a considerar estas cuestiones, con miras a preparar un
proyecto de recomendacién para la primera reunion de la Conferencia de las Partes que actla como
reunion de las Partes del Protocolo.

115.  Recordd que, en su segunda reunion, por falta de tiempo, € CIPC no habia podido examinar varios
de los textos que la reunion del Grupo de expertos de composicion abierta sobre creacion de capacidad,
celebrada en La Habana del 11 a 13 de julio de 2001, habia considerado eran complementos (tiles del
proyecto de Plan de accion, incluyendo € apéndice | (Derechos y obligaciones) y € apéndice Il (Lista
preliminar de capacidades esenciales) del Plan de accidn, y e anexo Il dd informe de lareunién de La
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Habana (Herramientas para la implantacion). Invitd a CIPC a reconsiderar esos anexos, que se
publicaron para poder consultarlos més facilmente como anexos I11-V de lanota del Secretario Ejecutivo
(UNEP/CBD/ICCP/3/6), y aformular recomendaciones en consecuencia.

116. El Presidente dijo que, bgo d tema 4.1.4, se trataban dos cuestiones separadas pero
interrelacionadas. la cuestion relacionada con la implantacion del Plan de accion; y la lista de expertos,
junto con las directrices para su fondo fiduciario voluntario. Con respecto a Plan de accién, en particular,
pidié comentarios generales sobre € mecanismo de coordinacion para la implantacion del Plan; las
funciones de la Secretaria, las cuestiones planteadas en la nota dd Secreario Ejecutivo
(UNEP/CBD/ICCP/3/6), incluyendo los indicadores preliminares para evaluar las medidas de creacion de
capacidad; forma de tratar € anexo Il de dicha nota; € papel de las diferentes entidades de creacidn de
capacidad y € material de los anexos 111 aV; y & Centro de intercambio de informacién sobre seguridad
de la biotecnologia..

117.  Hicieron declaraciones los representantes de Argenting, Brasil, Burkina Faso, Camerin, Canadd,
China, Eritrea, Espafia (en nombre de la Comunidad Europeay sus Estados miembros), Estados Unidos de
América, Etiopia, Japdn, Kenya, Libano, Madivas, Mauritania, México, Namibia (en nombre dd  Grupo
africano), Nueva Zelanda, Noruega, Per(l, Togo, Tunez, Turquia, la Replblica Unida de Tanzania, y
Zambia

118. También hicieron declaraciones los representantes de FMAM y & Centro Internacional de
Ingenieria Genética y Biotecnologia.

119.  El representante de Greenpeace también hizo una declaracion.

120.  Con respecto a segundo componente del tema 4.1.4, sobre establecimiento de la lista de expertos,
e representante de la Secretaria, menciond que, en su recomendacion 2/9B, & CIPC en su segunda
reunion habia recomendado que la primera reunion de la Conferencia de las Partes que actia como
reunion de las Partes en € Protocolo adoptara directrices provisionales para la lista de expertos. Habia
solicitado al Secretario Ejecutivo “que como administrador de la lista redlizara las funciones especificadas
en las directrices provisonaes para lalista’ y preparara un informe sobre € establecimiento de lalistade
expertos del Protocolo. En la misma recomendacién, el CIPC habia pedido que se estableciera un fondo
voluntario, administrado por la Secretaria, con la findidad especifica de ayudar a las Partes de los paises
en desarrollo, en particular, a los menos desarrollados y entre ellos a los pequefios estados insulares en
desarrollo, y alas Partes con economias en transicion, a pagar € servicio de expertos seleccionados de la
lista. Ademés, EI CIPC habia pedido a Secretario Ejecutivo que preparara una fase piloto del fondo
voluntario y pidiera su opinién los Gobiernos acerca de laforma de operar € fondo voluntario y presentara
un informe a ese respecto ala primera reunion de la Conferencia de |as Partes que acttia como reunion de
las Partes en € Protocolo.

121. Conforme ala solicitud & CIPC en su segunda reunion, e Secretario Ejecutivo preparé una nota
sobre e establecimiento de la lista de expertos (UNEP/CBD/ICCP/3/6/Add.1), con propuestas sobre la
preparacion de una fase piloto del fondo y las directrices provisionales para usarlo. En su sexta reunion,
la Conferencia de las Partes, en la decision V1/29 establecid un fondo fiduciario, de manera experimental,
y solicitd al Secretario Ejecutivo que pidiera su opinién a los Gobiernos sobre la operacion dd fondo.
Explicd que los corchetes en € texto del anexo |1 de la nota se debian a que no se habia recibido ninguna
informacion de los Gobiernos sobre éreas especificas y |a Secretaria habia preparado la documentacion
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mostrando las opciones. Invitd a CIPC a considerar € proyecto de recomendaciones en la Seccion 1V
de lanota.

122,  El Presidente pidi6 comentarios especificamente sobre el tema de la lista de expertos y subray6
gue, como la Conferencia de las Partes en su sexta reunion habia avalado € establecimiento de una fase
piloto del fondo fiduciario, convendria que los participantes se concentraran en las directrices provisionales
propuestas para la fase piloto dd fondo voluntario para la lista de expertos en seguridad de la
biotecnologia, contenidas en & anexo Il de la nota de Secretario  Ejecutivo
(UNEP/CBD/ICCP/3/6/Add.1).

123,  Hicieron declaraciones los representantes de Argentina, Australia, Canada, Eritrea, Estonia (en
nombre del Grupo de Europa central y oriental), Etiopia, Ghana, la Republica Idamica de Iran, Japbn,
Kenya, Namibia (en nombre del Grupo africano) y Togo.

124.  También hizo una declaracion e representante del Institute for Agriculture and Trade Policy.
125.  El representante de la Globa Industry Codlition también hizo una declaracion.

126. En su sexta reunion d 25 de abril de 2002, € Grupo detrabgio Il considerd un documento de sda
de conferencia del Presidente, con un proyecto de texto sobre creacién de capacidad (lista de expertos).
Al responder a una pregunta, €l representante de la Secretaria aclaro que las actividades que redlizaria
Secretario Ejecutivo podrian redizarse con 10s recursos presupuestarios existentes sin ninguna repercusion
financiera.

127.  Hicieron declaraciones los representantes de Argentina, Brasil, Japén y Espafia (en nombre de la
Comunidad Europeay sus Estados miembros).

128.  El Grupo de trabajo aprobd € proyecto de recomendacion sobre la lista de expertos, enmendado
ordmente, para remitirlo ala plenaria como proyecto de recomendacion UNEP/CBD/ICCP/3/L.6.

129.  En la cuarta sesion plenaria de la reunion, @ 26 de abril de 2002, € CIPC adopt6 € proyecto de
recomendacion UNEP/CBD/ICCP/3/L7.

130. En su sextareunion, € Grupo de trabajo también consider6 € texto del Presidente sobre creacion
de capacidad.

131.  Hicieron declaraciones los representantes de Argelia, Burkina Faso, Camertn, Chile, Espafia (en
nombre de la Comunidad Europea y sus Estados miembros), Estados Unidos de América, Etiopia, la
Republica Idamica dd Iran, (en nombre del Grupo de Asiay dd Pecifico), Kenya, Maldivas, México,
Namibia (en nombre del Grupo africano), Noruega, Togo, Turquia, la Replblica Unida de Tanzania, y
Zimbabwe.

132.  El representante dd FMAM también hizo declaraciones.

133.  Hl representante de la Globd Industry Codlition también hizo una declaracion.
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134.  El Grupo de trabajo adopt6 lo principal del proyecto de recomendacion, enmendado oralmente,
pararemitirlo alaplenaria.

135,  En su séptima reunidn, € Grupo de trabgjo considerd una vez mas € anexo dd proyecto de
recomendacién sobre creacion de capacidad (articulo 22 y articulo 28, parrafo 3), tal como figuraba en €l
documento de sala de conferencia del Presidente. El Presidente propuso varias enmiendas a anexo.

136.  El representante de Estados Unidos de América hizo una declaracion.

137. El anexo dd proyecto de recomendacion, enmendado oramente, fue aprobado para que se
remitiera a la plenaria junto con la pate dd texto aprobada previamente como proyedo de
recomendacién. UNEP/CBD/ICCP/3/L.7.

138. Ensucuartasesion plenaria, € 26 de abril de 2002, e CIPC adopto € proyecto de recomendacion
UNEP/CBD/ICCP/3/L.7, ta como lo corrigié € presidente del Grupo de trabajo 1l, como recomendacion
3/5. El texto de la recomendacion figuraen e anexo del  presente informe.

139.  El representante de Brasil (en nombre del Grupo de América Latinay del Caribe) deseaba que en
el informe se reflgara la opinién de que los mecanismos actuales para facilitar € acceso a los recursos
disponibles, especificamente para los paises del Caribe, no habian resultado efectivos. Por consiguiente, €
Grupo de América Latinay € Caribe pidieron d CIPC y ala Secretaria que trataran este problema con
carécter de urgenciay fortalecieran € acceso y la participacion de todos |os paises participantes.

4.1.5. Manipulacion, transporte, envasado e identificacién (articulo 18)

140.  El Comité Intergubernamental examing e tema 4.1.5 del programa en la segunda sesion plenaria
de la reunion, celebrada @ 22 de abril de 2002. Para examinar € tema, @ Comité tuvo ante si una nota
preparada por e Secretario Ejecutivo sobre manipulacidn, transporte, envasado e identificacion de
organismos vivos modificados (articulo 18) (UNEP/CBD/ICCP/3/7); € informe del Grupo de Expertos
Técnicos sobre los requisitos del inciso a) del parrafo 2 del articulo 18 del Protocolo de Cartagena sobre
Seguridad de la Biotecnologia, que se celebré6 en Montreal del 18 a 20 de marzo de 2002,
(UNEP/CBD/ICCP/3/7/Add.1), y € informe de la segunda reunion de expertos técnicos sobre
manipulacion,  transporte, envasado e identificacion de organismos  vivos  modificados,
(UNEP/CBD/ICCP/3/7/Add.2). ElI Comité tuvo también ante si un documento de informacién en € que
se recopilaban las presentaciones sobre € articulo 18 ddl Protocolo, que € Secretario Ejecutivo habia
recibido a 10 de febrero de 2002 (UNEP/CBD/ICCP/3/INF/ INF/5). Al presentar € tema, la Presidencia
dio las gracias alos gobiernos de Canadé, Espafia, Estados Unidos de América, Francia, Japdn y Suiza por
haber ayudado generosamente a financiar las reuniones de los expertos técnicos sobre € articulo 18 del
Protocolo.

141.  El Sr. Desmond Mahon (Canadd), Copresidente del Grupo de Expertos Técnicos sobre requisitas
del inciso a) ddl parrafo 2 del articulo 18 del Protocolo de Cartagena sobre Seguridad de la Biotecnologia,
hablando también en nombre de la Copresidente, Sra. Audia Barnett (Jamaica), informé sobre los trabajos
de los expertos. Para examinar la primera parte de su mandato (formular recomendaciones sobre la
aplicacion de la primera oracién del articulo 2 &), sobre documentos que han de acompafiar alos OVM en
los movimientos transfronterizos destinados a uso como dimento, humano o anima, o para su
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procesamiento), los participantes pudieron basarse en parte en la labor de las reuniones de los  expertos
técnicos sobre los incisos b) y €) ddl péarrafo 2 del articulo 18, celebradas en Parisy Montreal, en junio de
2001 y marzo de 2002, respectivamente. El trabajo habia hecho que los participantes comprendieran

mejor varios aspectos del Protocolo necesarios para que las Partes puedan cumplir sus obligaciones

cuando entre en vigor € Protocolo respecto de la primera oracion. Los expertos tuvieron que examinar la
relacién entre los articulos 11, 18 y 20 dado que se referian a ambas decisiones y la informacién necesaria
en la documentacion y también a examinar € estado actual de los sistemas de transporte de mercancias a
granel. Los expertos reconocieron la indole provisiona de la primera oracion y aceptaron la diferencia
entre “conviene que tenga’ y “es necesario que tenga’ a formular sus conclusiones. La recomendacion

sobre la aplicacion de la primera oracion cuando entre en vigor e Protocolo figuraba en el primer parrafo
de la recomendacion de la reunién, contenida en € anexo de su informe (UNEP/CBD/ICCP/3/7/Add.1).

142.  Con respecto a la segunda parte de su mandato, analizar cuestiones para su examen antes de la
primera reunién de la Conferencia de las Partes que actte como reunion de las Partes en € Protocolo, en
preparacion de una decision sobre los detalles de la documentacion, segiin se estipula en la segunda
oracion del inciso a) dd parrafo 2 ddl articulo 18, los expertos examinaron € periodo comprendido entre el
presente y la adopcion de decisiones en € futuro por la primera reunién de la Conferencia de las Partes
gue actlie como reunién de las Partes en € Protocolo como un factor determinante en cuanto a como
estas cuestiones y |0os mecanismos para su examen se elaborarédn como parte de la base para decisiones
ulteriores. Las recomendaciones de la reunion sobre este tema figuraban en € segundo péarrafo de la
recomendacion. Ademas, los expertos habian determinado tres cuestiones que estimaron deberian
considerarse en la primera reunion de las Conferencia de las Partes que actlia como reunién de las Partes
en d Protocolo, para un funcionamiento eficaz y eficiente del mismo, y de particular importancia para la
decision a que se hace referencia en la ssgunda oracion del inciso a) del parrafo 2 del articulo 18. Estas
cuestiones figuran en € tercer parrafo de la recomendacién del grupo.

143.  Informo, que en sus deliberaciones, los expertos habian expresado una amplia gama de opinionesy
habia podido lograr un texto convenido en e entendimiento de que € texto indicase que exigtia una amplia
gama de opiniones expresadas sobre € tema de la informacién adicional. Estos elementos, a saber, dos,
se sefidlaron en € texto con asteriscos. Presentd las recomendaciones de la reunion a CIPC para su
consideracion.

144.  El Sr. Eric Schoongans (Francia), hablando en nombre del Sr. Paul Luu (Francia), Presidente de
la segunda reunion de Expertos Técnicos sobre manipulacion, transporte, envasado e identificacion de
organismos vivos modificados, que se excusd por no haber podido asigtir, informé que la labor de los
expertos se habia desarrollado sin complicaciones. Ademés de examinar los incisos b) y ¢) dd parrafos 2
dd articulo 18, los expertos también examinaron su parrafo 3, y pudieron resolver la mayor parte de las
cuestiones pendientes. En su trabgjo los expertos contaron con la ayuda de varios documentos modelo.
Dijo que los expertos habian establecido modaidades para la manipulacion de OVM conforme a
articulo 18 cuando € Protocolo entre en vigor. Sefial a la atencion las recomendaciones de |os expertos,
gue figuraban en & anexo del informe de su segunda reunién (UNEP/CBD/ICCP/3/7/Add.2). Tras
describir brevemente los dementos de las recomendaciones, subrayé la necesidad de un répido
seguimiento.
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145.  Formularon declaraciones los representantes de Argenting, Australia, Canadd, Egipto, Espafia (en
nombre de la Comunidad Europeay sus Estados miembros), Etiopia, Indiay Noruega.

146.  Después de la presentacion del tema en la primera sesion plenaria de la reunidn,  Grupo de
trabgjo | consider6 d tema 4.1.5 en su primerareunion, € 22 de abril de 2002.

147. Al presentar e tema, la representante de |a Secretaria sefial 0 que en su segunda reunion, e CIPC
habia formulado algunas recomendaciones con respecto d articulo 18. Después de la reunion de expertos
técnicos, celebrada en Paris, del 13 a 15 de junio de 2001, e CIPC habia invitado a varias organizaciones
internacionales pertinentes a que proporcionaran asesoramiento, por escrito, sobre su capacidad de asistir
a las Partes a cumplir los requisitos del articulo 18 del Protocolo. Para los fines de los parrafos 2(b) y
2(c) dd articulo 18, @ CIPC habia solicitado a Secretario Ejecutivo que elaborara formatos modelo que
pudieran usarse independientemente, adaptados a sistemas existentes, o integrados en documentacién
internacional exigtente. Asimismo habia solicitado a Secretario Ejecutivo que convocara una reunion de
expertos técnicos designados por gobiernos, para que formulara recomendaciones sobre las modalidades
de requisitos de informacion segin los parrafos 2(b) y 2(c) de articulo 18, basados en la reunion de
expertos técnicos de Paris y en @ formato modelo, y en la relacion entre esos dos parrafosy € parrafo 3
del mismo articulo.

148.  Con respecto a péarrafo 2(a) dd articulo 18, e CIPC habia solicitado a las Partes, Gobiernos y
organizaciones internacionales pertinentes que enviaran a Secretario Ejecutivo opiniones e informacion
pertinente sobre d cumplimiento apropiado del requisito contenido en la primera oracion del parrafo 2 (@)
de articulo 18 para cuando entrara en vigor € Protocolo y sobre los requisitos de cada elemento del
parafo 2 (a) del articulo 18. El CIPC habia sdlicitado al Secretario Ejecutivo que preparara un informe
resumido de las opiniones e informacion pertinente y que convocara una reunion de expertos técnicos
inmediatamente después de una reunién de expertos técnicos sobre los parrafos 2 (b) y 2 (¢) dd articulo
18. De esta manera, se habian convocado tales reuniones en Montreal, en marzo de 2002. Los informes
de esos grupos, estaban para consideracion del Grupo de trabgjo (UNEP/CBD/ICCP/3/7/Add.1 y Add.2).
También estaba disponible una recopilacién del texto completo de cada contribucién de opiniones e
informacién que e Secretario Ejecutivo habia recibido de las Partes, Gobiernos y organizaciones
internacionales pertinentes, en respuesta a la solicitud del CIPC (UNEP/CBD/ICCP/3/INF/5), junto con
una presentacion de Japén (UNEP/CBD/ICCP/3/INF/13).

149.  El Presdente invitd a los participantes a que comentaran primero sobre e formato modelo del
anexo alanota del Secretario Ejecutivo sobre mangjo, transporte, embalaje e identificacion de organismos
vivos modificados y sobre los requisitos en virtud de los parrafos 2 (b) y 2 (c) del articulo 18.

150.  Hicieron declaraciones los representantes de Argentina, Austrdia, Brasil, Canada, Espafia (en
nombre de la Comunidad Europea y sus Estados miembros), Estados Unidos de América, Noruega, Suiza,
Uganda, y Zimbabwe.

151.  El Presidente luego invit6 a hacer comentarios sobre € informe de la segunda reunion de expertos
técnicos en manipulacion, transporte, envase e identificacion (articulo 18, parrafos 2 (b) and 2 €))
(UNEP/CBD/ICCP/3/7/Add.2), en particular sobre la recomendacion que figuraba en € anexo.
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152.  Hicieron declaraciones los representantes de Australia, Brasil, Camertin, China, Cuba, Egipto,
Eritrea, Espafia (en nombre de la Comunidad Europea y sus Estados miembros), Estados Unidos de
América, Etiopia, Japbdn, México, Noruega, la Republicaldamicade Irén, Turquia, Uganda, y Zimbabwe.

153.  Enlasegundareunion del Grupo de trabajo, € Presidente pidié alos participantes que comentaran
sobre la recomendacion que figuraba en & informe de la reunion de expertos técnicos sobre |os requisitos
dd parafo 2 (a) del articulo 18 y, concretamente, sobre las partes del texto de la recomendacion en €

anexo que estaban marcadas con un asterisco.

154.  Hicieron declaraciones los representantes de Argelia, Argentina, Audtralia, las Bahamas, Brasil,
Canada, China, Egipto, Eritrea, Espafia (en nombre de la Comunidad Europea y sus Estados miembraos),
Estados Unidos de Améica, Etiopia, Japdn, Letonia, Noruega, la Replblica de Corea, la Republica
Iddmicadd Iran, la Repdblica Unida de Tanzania Sudan, Suiza, Turquia, Uganda, Ucrania, y Uruguay.

155. También intervinieron representantes del Institute of Science in Society (que también representaba
a otros cientificos independientes en la reunidn), International Grain Trade Codlition y Globa Industry
Cadition.

156.  El Presidente dijo que se condtituiria un grupo de contacto de composicién abierta sobre € articulo
18. Seria copresidido por € Sr. Nematollah Khansari (Republica Idamica del Irdn) y d Sr. Eric
Schoonegjans (Francid). El grupo de contacto examinaria las partes con asteriscos de los parrafos 1 (d) y
(e) de la recomendacion en @ anexo dd informe de la reunién de expertos técnicos sobre los requisitos
del parrafo 2(a) del articulo 18 y los diversos asuntos mencionados en € pérrafo 3 de la recomendacion,
con miras a hacer recomendaciones sobre la forma en que podian considerarse esos asuntos en € futuro.
Una posibilidad seria ver como podian integrarse algunos de esos asuntos en elementos ddl parrafo 2 dela
recomendacion. Pidié a grupo de contacto que presentara un informe a Grupo de trabgjo en su reunién
de la mafiana del 24 de abril de 2002.

157. Ensucuartareunion, € 24 de abril de 2002, € Grupo de trabajo recibié un informe de progreso de
los dos copresidentes ddl grupo de contacto.

158. El Sr. Eric Schoongjans (Francia) indicd que € grupo de contacto se habia reunido dos veces.
Seguin las ingtrucciones del Presidente, se habia concentrado en los parrafos 1 (d) y (€) y en € parrafo 3
de la recomendacion que figuraba en € anexo del  informe de la reunidn de expertos técnicos sobre los
requisitos dd péarrafo 2 (a) dd articulo 18. Aunque las deliberaciones habian sdo congtructivas, las
opiniones del grupo estaban polarizadas y éste deseaba continuar su trabgjo con miras a convenir en un
texto find.

159. El Sr. Nematollah Khansari (Republica Idamica del Iran) sefiaé que no habian tenido suficiente
tiempo para considerar afondo €l texto con asterisco en la recomendacién que figuraba en los parrafos 2
(b) y (c) del articulo 18. Proponia entonces que € grupo de contacto continuara sus esfuerzos por lograr
un coNsenso.

160. Enlaquintareunion, d 24 de abril de 2002, los dos copresidentes presentaron al Grupo de trabgjo
otro informe, indicando que aunque se habia logrado algin progreso, no se habia llegado a un acuerdo
sobre |os textos finaes.
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161. En la sexta reunion del Grupo de trabgjo, € 25 de abril de 2002, Sr. Eric Schoongjans (Francia),
copresidente del grupo de contacto, informé sobre las deliberaciones del grupo con respecto a parrafo
2 (a) ddl articulo 18.

162. Hicieron declaraciones los representantes de Argentina, Australia, Canada, China, la Comunidad
Europesa, Egipto (en nombre del grupo africano), Estados Unidos de América, Japdn, Nueva Zelanda,
Noruegay Uganda.

163. En vidta de la dificultad de llegar a un acuerdo sobre los aspectos contenciosos, € Presidente
propuso que é redactaria un documento consistente en una breve recomendacion y dos anexos, € primero
de los cuaes contendria & informe de la reunion de expertos técnicos sobre los requisitos del parrafo 2
(a) de articulo 18 del Protocolo de Cartagena sobre seguridad de la biotecnologiay € segundo incluiria su
resumen de las deliberaciones durante la reunion del Comité Intergubernamental. La decision operacional
seria transmitir los dos anexos a la primera reunién de la Conferencia de las Partes que actda como la
reunion de las Partes en € Protocolo.

164. Los representantes de Canada, la Comisién Europea, Espafia (en nombre de la Comunidad
Europea y sus Estados miembros), Estados Unidos de América, Etiopiay la Republica de Corea hicieron
comentarios sobre la propuesta del Presidente.

165. El Presidente sefialdé que convocaria una reunién oficiosa del grupo de amigos del Presidente,
compuesto por un representante de Argenting, Austrdia, las Bahamas, Canadd, China, la Comunidad
Europea, Egipto, Espafia, Estados Unidos de América, Japdn, Noruega, la Republica ISamica & Irén,
Uganday Yugodavia

166. El Sr. Nematollah Khansari (Republica Iddmica del Iran), copresidente del grupo de contacto,
presentd un texto del Presidente sobre los parrafos 2 (b) y (c) del articulo 18.

167.  Los representantes de Argdlia, la Comunidad Europea, Egipto (en nombre del grupo africano),
Espafia (en nombre de la Comunidad Europea y sus Estados miembras), Estados Unidos de América,
Etiopiay Noruega hicieron comentarios sobre € texto.

168.  El Presidente presentd un texto en la séptima reunion, € 25 de abril de 2002.

169.  Hicieron comentarios sobre e documento revisado los representantes de Argentina, Australia,
Canada, la comunidad Europea, Egipto, Estados Unidos de Américay Ucrania.

170.  Noruega lamentd que no se hubieran considerado formatos apropiados o aumentacion sobre
transporte para € parrafo 2 (a), (b) y (c) del articulo 18. Reconociendo la necesidad de documentacion
sobre transporte independiente, Noruega habia preparado formatos para € parrafo 2 (a), (b) y (¢) de
articulo 18. Los formatos tenian un encabezamiento que indicaba que se trataba de documentacion de
trangporte de organismos vivos modificados, conforme a articulo 18, parrafo 2 (a) (b) y (c) del Protocolo
de Cartagena sobre seguridad de la biotecnologia. Se basaban en formatos existentes, pero adaptados a
Protocolo. Habia entregado esos formatos de eemplo a la Secretaria (véase
UNEP/CBD/ICCP/3/INF14) y Noruega ofrecié asitir ala Secretaria en € desarrollo ulterior de formatos
apropiados.
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171.  Se aprob6 € texto revisado del Presidente, tal como se habia enmendado verbalmente, para
transmitirlo ala plenaria como documento UNEP/CBD/ICCP/3/L.11..

172.  Enlacuarta sesién plenaria de la reunion, € 26 de aoril de 2002, € CIPC adopto € proyecto de
recomendacion UNEP/CBD/ICCP/3/L.11 como recomendacion 3/6 cuyo texto figura en € anexo de
presente informe.

4.1.6. Vigilanciay presentacién de informes (articulo 33)

173. El CIPC examin6 € tema 4.1.6 dd programa en la segunda sesiéon plenaria de la reunion,
celebrada @ 22 de abril de 2002. Para examinar € tema, @ Comité tuvo ante si la nota sobre @ mismo
preparada por € Secretario Ejecutivo (UNEP/CBD/ICCP/3/8) y un documento de informacion en € que
figuraba una recopilacion de opiniones sobre la vigilancia y pesentacion de informes en e marco del
Protocolo de Cartagena sobre seguridad de la biotecnologia (UNEP/CBD/ICCP/3/INF/6).

174.  En la segunda sesion plenaria de la reunion ningun representante formulo declaraciones en
relacion con este tema.

175. Después de presentar €l tema en la primera sesion plenaria de la reunién, € Grupo de trabgjo |
considerd € tema 4.1.6 del programa en su primerareunion del 22 de abril de 2002.

176. Al presentar el tema en & Grupo de trabgjo, la representante de la Secretaria dijo que la
Conferencia de las Partes habia especificado que el formato y momento de presentacion ddl informe era
el aspecto que debia considerarse bajo € tema “Vigilanciay presentacion de informes’ (articulo 33) en €

plan de trabgjo del CIPC. El Secretario Ejecutivo habia preparado un proyecto de formato de informes
para consideracién del CIPC en su segunda reunion. Al considerar el tema, e CIPC habia apoyado €

formato general propuesto y habia invitado a los Gobiernos a que enviaran comentarios por escrito sobre e

proyecto de formato hasta e 15 de enero 2002. El Secretario Ejecutivo habia recibido comentarios de seis
Gobiernos, que se presentaban ala reunién (UNEP/CBD/ICCP/3/INF/6).

177.  Hicieron declaraciones Antigua y Barbuda, Argentina, Australia, Canada, Cuba, Eritrea, Espafia
(en nombre de la Comunidad Europea y sus Estados miembros), Estados Unidos de América, Grenada,

Japon, Kenya, Paraguay y Uganda.

178.  El Presidente dijo que prepararia un texto para consideracion del Grupo de trabgjo en unasesién
posterior de la reunion.

179.  En su cuartareunion, € 24 de abril de 2002, e Grupo de trabgjo considerd € texto dd Presidente
sobre vigilanciay presentacion de informes.

180.  Hicieron comentarios los representantes de las Bahamas y Camer Un.

181.  El texto se aprobd, ta como se habia enmendado verbalmente, para transmitirlo a la plenaria como
proyecto de recomendacion UNEP/CBD/ICCP/3/L.2.
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182. En la cuarta sesién plenaria de la reunion € 26 de abril de 2002, d CIPC adopt6 € proyecto de
recomendacién UNEP/CBD/ICCP/3/L.2 como recomendacion 3/7, cuyo texto figura en € anexo del
presente informe.

4.1.7. Consideracion de otras cuestiones necesarias para la aplicacién
eficaz del Protocolo (por g emplo, €l parrafo 4 del articulo 29)

183. El CIPC examin6 € tema 4.1.7 dd programa en la segunda sesiéon plenaria de la reunion,
celebrada € 22 de abril de 2002. Para examinar € tema, d Comité tuvo ante si la nota sobre @ mismo
preparada por e Secretario Ejecutivo (UNEP/CBD/ICCP/3/9 y Add.1) y un documento de informacion en
el que figuraba una recopilacién de opiniones sobre otras cuestiones necesarias para la eficaz aplicacion
dd Protocolo de Cartagena sobre seguridad de la biotecnologia (UNEP/CBD/ICCP/3/INF/7).

184. En la segunda seson plenaria de la reunion ningin representante formulé declaraciones en
relacion con este tema.

185. El Grupo de trabgjo considerd € tema 4.1.7 en su tercera reunion e 23 de abril de 2002. Al
presentar el tema, la representante de la Secretaria sefial 6 que, en su segunda reunién, e CIPC habia
considerado otras cuestiones necesarias para la aplicacion del Protocolo y habia hecho varias
recomendaciones al respecto. El Comité Intergubernamental habia invitado alos Gobiernos a que hicieran
comentarios sobre mecanismos para promover la consideracion de cuestiones y € intercambio de
opiniones y ofrecieran orientaciones sobre aspectos que requerian aclaracidn, que podian surgir durante la
ratificacion y aplicacion del Protocolo. El CIPC habia también pedido a las Partes en e Convenioy a
otros Estados que hicieran llegar d Secretario Ejecutivo sus opiniones sobre los elementos que debian
incluirse en un programa de trabajo a mediano plazo para la conferencia de las Partes en € Convenio que
actla como lareunion de las Partes en €l Protocolo. En respuesta a esa solicitud, € Secretario Ejecutivo
habia preparado los dos documentos anteriormente mencionados. Los comentarios recibidos sobre
mecanismos para promover la consideracion de cuestiones habian incluido una gran diversidad de arreglos.
La nota del Secretario Ejecutivo (UNEP/CBD/ICCP/3/9) presenta algunas recomendaciones para su
consideracion en la tercera reunion del CIPC. El anexo a la sintesis de opiniones sobre elementos que
deben incluirse en un programa de trabajo a mediano plazo (UNEP/CBD/ICCP/3/9/Add.1) contenia un
proyecto de programa de trabajo de la Conferencia de las Partes que actlia como la reunion de las Partes
en e Protocolo, que habia preparado la Secretaria también para consideracién en la tercera reunion del
CIPC. El texto completo de los comentarios, tanto sobre mecanismos para promover la consideracion de
otras cuestiones como sobre € programa de trabajo a mediano plazo, se habia consolidado en una nota de
informacion (UNEP/CBD/ICCP/3/INF/7).

186. El Presidente invitd a hacer comentarios sobre mecanismos para promover la consideracion de
otras cuestiones.

187.  Intervinieron los representantes de Austrdia, Canadd, Espafia (en nombre de la Comunidad
Europeay sus Estados miembros), Estados Unidos de América, Japon, Noruegay Suiza.

188.  El Presidente propuso luego que los delegados se refirieran alas cuestiones ditintas al mecanismo
anteriormente mencionado.
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189.  Los representantes de Canadd, Estados Unidos de Américay Japon hicieron comentarios.

190. Finadmente, e Presidente pidi6 a los participantes que expresaran sus opiniones sobre las
propuestas relativas al programa de trabajo a mediano plazo.

191. Intervinieron los representantes de Australia, Canada, Espafia (en nombre de la Comunidad
Europeay sus Estados miembros) y México.

192.  El Presidente indicd que examinaria todos |os comentarios especificos sobre ese temay que haria
una propuesta sobre cOmo progresar més sobre esa cuestion en la reunion de la mafiana del 24 de abril de
2002.

193.  El Grupo de trabajo reanudo su consideracion de este tema en su cuarta reunion, €l 24 de abril de
2002. Pasando a programa de trabgjo a mediano plazo, € Presidente indico que prepararia un texto que
tuviera en cuenta todos los comentarios de los Gobiernos, observd que se habian recibido pocos
comentarios e invito a que se enviaran més. Habia hecho una lista de mecanismos para inclusion su texto.
El Presidente habia identificado cinco cuestiones potenciales ademas del mecanismo. Describié posbles
medidas que podian recomendarse con respecto al establecimiento de reglas armonizadas para la
identificacion Unica, la evaluacion y gestion del riesgo y la evauacion de descripciones de procedimientos
parala aplicacion del Protocolo. Luego recomendd que se estableciera un grupo de amigos del Presidente
para que estudiara la forma de adelantar las cuestiones del movimiento transfronterizo con no Partesy la
categorizacion de organismos vivos modificados.

194. El Presidente decidié convocar un grupo informa de amigos del Presidente compuesto por
Argentina, Australia, Brasil, Canadd, China, Cote d'lvoire, Estados Unidos de América, Etiopia, Ghana,
Japon, México, Noruega, la Republica de Coreay Suiza, y un representante de la Unién Europea.

195. En laquintareunién dd Grupo de trabgjo, € Presidente informé que € grupo oficioso de amigos
del Presidente habia celebrado una reunion. El Presidente estaba redactando un texto, que findizaria
después de la segunda reunién del grupo.

196. En su séptima reunion, € 25 de abril de 2002, € Grupo de trabgo consderd un texto del
Presidente que incorporaba los comentarios y propuestas que se habian hecho en las consultas oficiosas
con el grupo de amigos del Presidente.

197. Hicieron comentarios los represertantes de Austraia, Brasil (en nombre ddl grupo de
Latinoamérica y & Caribe), Canada, Espafia (en nombre de la Comunidad Europea y sus Estados
miembros), Estados Unidos de Américay Etiopia

198.  El Presidente presentd una version enmendada del texto en la octava reunion del Grupo de trabajo,
e 25 de dbril de 2002.

199.  Hicieron declaraciones sobre la version enmendada del texto del Presidente los representantes de
Argentina, Australia, Brasil, Canada, Eritrea, Espafia (en nombre de la Comunidad Europeay sus Estados
miembras), Estados Unidos de América, Etiopia, Noruegay Ucrania.
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200. El texto enmendado presentado por € presidente se aprobd, ta como se habia enmendado
verbalmente, para transmitirlo ala plenaria como documento UNEP/CBD/ICCP/3/L.8.

201. Enlacuarta sesion plenaria de lareunidn, € 26 de abril de 2002, & CIPC adopté € proyecto de
recomendacion UNEP/CBD/ICCP/3/L.8, tal como fue enmendado verbamente, como recomendacion
3/8. El texto figuraen el anexo del presente informe.

4.2.  Otros temas que se examinaran, segiin proceda

202.  El CIPC examin6 € tema 4.2 del programa en la segunda sesion plenaria de la reunion, celebrada
el 22 de abril de 2002. La Secretaria no habia preparado documentacion especifica en relacion con este
tema por las razones que se exponen en € parafo 6 de las anotaciones del programa provisional
(UNEP/CBD/ICCP/3/1/Add.1).

203.  Ningun representante dese6 formular declaraciones en relacién con los temas del plan de trabgjo
del CIPC no comprendidos en € tema 4.1, esdecir:

a) Adopcioén de decisiones (parrafo 7 del articulo 10);

b) Orientacion del mecanismo financiero (parrafo 5 del articulo 28 y articulo 22);

C) Secretaria (articulo 31); y

d) Reglamento de las reuniones de la Conferencia de las Partes en € Convenio sobre la

Diversidad Biol6gica que actie como reunion de las Partes en € Protocolo (parrafo 5 dd articulo 29);

204.  El representante del Sunshine Project formul 6 una declaracion.

TEMA 5. OTROSASUNTOS
Tributo al gobierno y al pueblo del Reino de los Paises Bajos

205. En la cuarta sesion plenaria de la reunion, d 26 de abril de 2002, e Comité Intergubernamental
tenia ante si un proyecto de recomendacion preparado por la Mesa para rendir tributo a gobierno y a
pueblo del Reino de los Paises Bajos (UNEP/CBD/ICCP/3/L.3) por haber acogido lareunion. El proyecto
de recomendacion se adopté como recomendacion 3/10, cuyo texto figura en € anexo del presente
informe.

Proyecto de resolucion sobre la contaminacion genética de los centros de origen y de diversidad

206. Enlacuarta sesién plenaria, e 26 de abril de 2002, € representante de Etiopia sefidé € proyecto
de resolucion sobre contaminacion genética de los centros de origen y de diversidad  preparado por €
Grupo africano.

207.  El representante de Egipto, a nombre del Grupo africano, dijo que como € creciente movimiento
de OVM en & comercio internacional infringe las disposiciones del Protocolo, los Estados africanos
estaban preocupados porgue a menos de que se rectifique la situacion rdpidamente, 10s recursos genéticos
mundiales podrian contaminarse extensa e irreversiblemente. Resulta apremiante ratificar y aplicar €
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Protocolo y regular las liberaciones de OVM a nivel naciona. Esas inquietudes se agravaban por los
posibles movimientos transfronterizos ilicitos de OVM.

208.  El Comité Intergubernamenta decidié que, como no se habia tenido la oportunidad de considerar
el contenido del proyecto de resolucion por adelantado, no podia pronunciarse sobre € texto.

Entrada en vigor del Protocolo de Cartagena sobre Seguridad de la Biotecnologia

209. En la cuarta sesion plenaria, € 26 de abril de 2002, e Comité Intergubernamental consideré €
proyecto de recomendacién presentado por la Mesa sobre la entrada en vigor del Protocolo de Cartagena
sobre Seguridad de la Biotecnologia (UNEP/CBD/ICCP/3/L.4). El proyecto de recomendacién se adoptd
como recomendacién 3/9. El texto de la recomendacion, en su forma adoptada, figura en € anexo del
presente informe.

Declaraciones sobre la conclusion de la labor del Comité

210. También en la cuarta sesion plenaria de la reunion, € 26 de abril de 2002, hicieron declaraciones
para que constaran en actas los representantes de Australia, Espafia (en nombre de la Comunidad
Europea y sus Estados miembros), Granada (en nombre de los pequefios estados insulares en desarrollo
representados en lareunion) y la Republica ldamicade Iran (en nombre del Grupo de Asiay € Pacifico).

211.  El representante de Australia dijo que, en vista de que era posible que € Protocolo de Cartagena
entrara en vigor € afio entrante, lo cua tendria consecuencias para los importadores y |os exportadores
de organismos vivos modificados, Australia instaba a los paises a esmerarse en cerrar la continua brecha
entre la redidad y la teoria en las deliberaciones del CIPC. Los requisitos de informacion detallada, por
gemplo, no protegerian € medio ambiente ni permitiria que € movimiento de organismos vivos
modificados continuara sin alteraciones importantes y mayores costos en todos los mercados. Se
necesitaban actividades técnicas de |os expertos, basadas en una evaluacion sdlida del riesgo, para que €

Protocolo pudiera ser funcional. Australia instaria a las Partes a que ordenaran rapidamente sus marcos
nacionales, para que pueda iniciarse € necesario e importante proceso de instruccion. Las empresas de
exportacion y de importacion, los funcionarios de aduanas, |os funcionarios de cuarentena, los agentes de
transporte, expedidores de carga y bancos, entre otros, deben conocer las disposiciones del Protocolo
antes de que entre en vigor, para asegurar que su aplicacion sealo més sencilla  posible.

212.  El representante de Granada dijo que los pequefios estados insulares representados en la reunion
acogen con beneplécito las iniciativas en las se que consideran sus inquietudes especificas. La creacion
de capacidad es esencial para la aplicacion efectiva del Protocolo y, a la vez que agradecia a todos los
Estados que habian promovido la creacién de capacidad en todas las facetas para los pequefios estados
insulares en desarrollo, subrayd la necesidad de un mayor apoyo financiero a ese respecto. Pese a
algunos hechos muy aentadores, estaba particularmente preocupado por € poco progreso acanzado en la
presente reunion sobre varias cuestiones. Esperaba con interés que se resolvieran rgpidamente las
cuestiones pendientes, considerando los posibles efectos perjudiciales de los OVM en @ medio ambiente y
en la salud humana. Acogio la declaracion ministerid de La Haya formulada durante la sexta reunién de
la Conferencia de las Partes en @ Convenio sobre la Diversidad Biolégica, particularmente su
[lamamiento a los paises pararatificar € Protocolo de Cartagena sobre la Seguridad de la Biotecnologia.
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213.  El representante de la Replblica Iddmica dd Iran dijo que € Grupo de Asay d Pacifico
estimaba que se habia realizado una labor considerable a preparar la documentacion necesaria para la
primera reunién de la Conferencia de las Partes que actla como reunién de las Partes en e Protocolo.
Hizo hincapié en la responsabilidad comln para enfrentar |os préximos retos rel acionados con la aplicacion
de las disposiciones del Protocolo en general y con los OVM en particular. Las circunstancias requieren
voluntad politica, comprension y cooperacion. Pese a la ardua labor de la presente reunién para acelerar
el proceso de preparacion, se habia progresado poco para cumplir las crecientes expectativas. Se resalto
la necesidad de una mayor flexibilidad y cooperacion en € proceso de negociacion.

214.  El representante de Espafia dijo que la Comunidad Europea y sus Estados miembros se sentian
desilusionados por lafalta de progreso en latercera reunion del Comité Intergubernamental con respecto a
varios temas del programa. En particular, estaban dispuestos a aceptar la delicada solucién de transaccion
acanzada sobre e pérrafo 2 del articulo 18 del Protocolo pero no avald ninguna de las recomendaciones
de lareunion de los expertos técnicos ni € resumen del Presidente.

TEMA 6. ADOPCION DEL INFORME

215.  El presente informe fue adoptado en la cuarta sesion plenaria de la reunion, € 26 de aoril de 2002,
sobre la base del proyecto de informe (UNEP/CBD/ICCP/3/L.1) preparado por larelatora, tal como fue
enmendado, y los informes del Grupo de trabgjo | (UNEP/CBD/ICCP/3/L.12) y del Grupo de trabgjo |1
(UNEP/CBD/ICCP/3/L.13), presentados y revisados por sus presidentes respectivos y enmendados por €
Comité Intergubernamental. El Comité autorizé a la relatora, con la asistencia de la Secretaria y en
consulta con e Residente, a findizar € informe para reflgar las deliberaciones del Ultimo dia de la
reunion.

TEMA 7. CLAUSURA DE LA REUNION

216. Tras € habitua intercambio de cortesias, € Presidente declaré clausurada la tercera reunién del
Comité Intergubernamental del Protocolo de Cartagena sobre Seguridad de |la Biotecnologia a las 14.05
del viernes 26 de abril de 2002.
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Anexo

RECOMENDACIONES ADOPTADAS POR EL COMITE INTERGUBERNAMENTAL
PARA EL PROTOCOLO DE CARTAGENA SOBRE SEGURIDAD DE LA
BIOTECNOLOGIA, EN SU TERCERA REUNIONPROTOCOL AT ITSTHIRD MEETING
La Haya, 22 a 26 de abril de 2002

3/1. Responsabilidad y Compensacion (articulo 27)

El Comité Intergubernamental para el Protocolo de Cartagena,
Recordando larecomendacién 2/1 adoptada en su segunda reunién,

Reconaociendo la importancia de la creacidén de capacidad para los paises en desarrollo, en
particular los menos adelantados y los pequefios Estados insulares en desarrollo entre ellos, y para las
Partes con economias en transicién, del fortalecimiento de su capacidad a nivel naciona y regiona en
relacion con € desarrollo y la aplicacion de regimenes legidativos, politicas y medidas administrativas
nacionales en la esfera de la responsabilidad y la compensacion por dafios resultantes de movimientos
transfronterizos de organismos vivos modificados,

Reafirmando que se deberia continuar con la reunién de informacion y e andisis de la cuestion
de la responsabilidad y la compensacion, de conformidad con € articulo 27 del Protocolo,

Habiendo realizado un intercambio inicial de opiniones sobre los eementos del mandato del
grupo especia de composicion abierta de expertos juridicos y técnicos que la primera reunion de las Partes
gue actlle como reunion de las Partes en € Protocolo tal vez desee establecer,

1 Invita alas Partes, los gobiernos y las organizaciones internacionales pertinentes que no
hayan suministrado al Secretario Ejecutivo informacion sobre los acuerdos nacionales, regiondes e
internacionales en la esfera de la responsabilidad y la compensacion por dafios resultantes de movimientos
transfronterizos de organismos vivos modificados antes de la tercera reunién del CIPC, presenten esa
informacion en un plazo de seis meses antes de la primera reunién de la Conferencia de las Partes que
actle como reunion de las Partes en € Protocolo;

2. Pide & Secretario Ejecutivo que contintie reuniendo informacion sobre la cuestion de la
responsabilidad y la compensacion en € derecho internacional, actualice la informacion contenida en la
nota de Secretario Ejecutivo sobre los regimenes internaciondes de responsabilidad
(UNEP/CBD/ICCP/2/3) preparado para la segunda reunién del Comité Intergubernamental, y ponga esa
informacion a disposicion de la primera reunion de la Conferencia de |as Partes que actte como la reunion
de las Partes en € Protocolo;

3. Invita alas Partes, los gobiernos y las organizaciones internacionales pertinentes
aque presenten, a Secretario Ejecutivo, con carécter voluntario, informacion u opiniones iniciales sobre la
base del cuestionario adjunto a la presente recomendacién en un plazo de seis meses antes de la primera
reunion de la Conferencia de las Partes en d Convenio que actlie como reunion de las Partes en €
Protocolo con miras a ayudar a las Partes a formular opiniones sobre cuestiones relaivas a la
responsabilidad y la compensacion por dafios resultantes de movimientos transfronterizos de organismos
vivos modificados,
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4, Pide d Secretario Ejecutivo que compile la informacion presentada de conformidad con €
parafo 3 supra, y ka ponga a disposicion de la primera reunion de la Conferencia de las Partes en €
Convenio gue actlie como reunion de las Partes en € Protocol o;

5. Renueva lainvitacion contenida en € parrafo 4 de su recomendacion 2/1 a las Partes en
el Convenio, a que organicen cursos préacticos sobre responsabilidad y compensacion 1o antes posible, pero
con anterioridad a la primera reunién de la Conferencia de las Partes en el Convenio que actde como
reunién de las Partes en € Protocolo;

6. Renueva lainvitacion, contenidaen € péarrafo 7 de su recomendacion 2/1, alas Partesy a
los gobiernos a que presenten sus opiniones al Secretario Ejecutivo sobre los elementos del mandato del
grupo especial de composicion abierta de expertos juridicos y técnicos que ta vez desee establecer la
primera reunion de la Conferencia de las Partes que actlie como reunion de las Partes en € Protocolo,
seis meses antes de esa reunion;

7. Pide a Secretario Ejecutivo que compile las opiniones presentadas por las Partes y los
gobiernos de conformidad con € parrafo 7 de la recomendacion 2/1, sobre  mandato del grupo especia
de composicién abierta de expertos juridicos y técnicos que tal vez desee establecer la primera reunion de
la Conferencia de las Partes que actle como reunion de las Partes en € Protocolo, y prepare un informe
de sintesis sobre la base de esas opiniones, para su consideracion en esa reunion.

Anexo

CUESTIONARIO SOBRE RESPONSABILIDAD Y COMPENSACION POR DANOS
RESULTANTES DE MOVIMIENTOS TRANSFRONTERIZOS
DE ORGANISMOSVIVOS MODIFICADOS

Notas

Nada de lo incluido en € presente cuegtionario tiene por objeto prguzgar la decision de la
Conferencia de las Partes que actle como reunion de las Partes en e Protocolo, en relacion del proceso
que se adopte en virtud del articulo 27 del Protocolo;

Lalistaincluida en € presente cuestionario no es exhaustiva. Se invita a las Partes, los gobiernos
y las organizaciones internacionales pertinentes a que planteen o respondan otras preguntas o cuestiones
gue estimen adecuadas.

Cuestionario

1 ¢Respecto de qué actividades o situaciones contempladas en & Protocolo se estima que es mas
probable que causen dafios en su pais, y qué tipo de criterios ayudarian a evaluar los dafios a la
diversidad bioldgica resultantes de movimientos transfronterizos de OVM?

2. ¢QUé tipo de actividades o situaciones deberian contemplarse en las normas y procedimientos
internacionales mencionados en € articulo 27 del Protocolo?
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¢Como deberia definirse, valorarse y clasificarse € concepto "dafios resultantes de movimientos
transfronterizos de OVM", y deberia esa definicion ser diferente de la definicion, vaoracion y
clasificacion del dafio en € marco ddl parrafo 2 del articulo 14 del Convenio sobre la Diversidad
Bioldgica?

¢Hacia quién deberia candizarse la responsabilidad por dafios resultantes de movimientos
transfronterizos de OVM?

¢Cudl deberia ser la norma de responsabilidad por dafios resultantes de movimientos
transfronterizos de OV M, es decir, deberia basarse en la culpa, objetiva o absoluta?

¢Deberia haber exencion de la responsabilidad y, de ser asi, en qué circunstancias?
¢Deberiala responsabilidad tener un limite temporal, y de ser asi, cudl deberiaser ese limite?
¢Deberialaresponsabilidad tener un limite monetario, y de ser asi, hasta qué suma?

¢Cémo podrian reconocerse y gecutarse en otro paisjurisdiccion las sentencias pronunciadas
respecto de la responsabilidad y la compensacion?

¢Qué importancia se concederia a arbitrgje en la solucion de controversias respecto del dafio en
la esfera de la responsabilidad y la compensacién?

¢Cud seriad fin de la nociéon de responsabilidad del Estado y obligacion del estado en un régimen
de responsabilidad y compensacion en el marco del Protocolo de Cartagena?

¢Quién tendria derecho a presentar reclamaciones por dafios resultantes de movimientos
transfronterizos de OVM?
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3/2.  Procedimientos y mecanismos de cumplimiento en el marco del Protocolo de Cartagena
sobre seguridad de la biotecnologia

El Comité Intergubernamental del Protocolo de Cartagena sobre seguridad de la
biotecnologia,

Recordando el articulo 34 del Protocolo de Cartagena sobre seguridad de la biotecnologia, por €
cual se requiere que la Conferencia de las Partes que actie como reunién de las Partes en € Protocolo,
€en su primera reunion, examinaray aprobara mecanismos ingtitucionales y procedimientos de cooperacion
para promover & cumplimiento con las disposiciones del Protocolo y para tratar los casos de
incumplimiento,

Habiendo considerado y elaborado mas a fondo € texto del proyecto de procedimientos y
mecanismos sobre cumplimiento en € marco del Protocolo de Cartagena segin figura en la
recomendacidn 2/11 adoptada en su segunda reunion,

1 Conviene en transmitir € texto del proyecto de procedimientos y mecanismos sobre
cumplimiento que figura en & anexo | de la presente recomendacion, a la primera reunién de la
Conferencia de las Partes que actué como reunion de las Partes en e Protocolo para someterlo a su
consideracion;

2. Conviene también en transmitir el anexo |l de la presente recomendacién, en € que
figuran las opciones relativas a texto entre corchetes del proyecto de procedimientos y mecanismos sobre
cumplimiento, a la primera reunion de la Conferencia de las Partes que actué como reunion de las Partes
en el Protocolo con miras a prestar asistencia a esa reunion en la consideracion de esta cuestion;

3. Invita a las Partes y a los gobiernos a presentar a Secretario Ejecutivo sus opiniones o
comprension respecto a contenido de los textos que figuran entre corchetes en e anexo | mencionado en
el parafo 1 precedente, a mas tardar seis meses antes de la celebracion de la primera reunién de la
Conferencia de las Partes que actué como reunion de las Partes en € Protocolo;

4, Pide a Secretario Ejecutivo que recopile las opiniones presentadas de conformidad con €
parrafo 3 precedente y las ponga a disposicion de la primera reunidn de la Conferencia de las Partes que
actué como reunion de las Partes en el Protocolo.

Anexo |

PROYECTO DE PROCEDIMIENTOSY MECANISMOS RELATIVOSAL
CUMPLIMIENTO EN EL MARCO DEL PROTOCOLO DE CARTAGENA SOBRE
SEGURIDAD DE LA BIOTECNOLOGIA

Los procedimientos y mecanismaos que figuran a continuacion se han elaborado de conformidad
con e articulo 34 del Protocolo de Cartagena sobre seguridad de la biotecnologiay son independientes de
y ho menoscaban |os procedimientos y mecanismos de solucién de controversias establecidos en virtud del
articulo 27 del Convenio sobre la Diversidad Bioldgicay no los prguzgan:
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I Objetivo, naturaleza y principios subyacentes

1 El objetivo de los procedimientos y mecanismos relativos d cumplimiento es promover €
cumplimiento de las disposiciones del Protocolo, atender los casos de incumplimiento por las Partes y
asesorar o prestar asistencia alas Partes, segiin proceda.

2. Los procedimientos y mecanismos relaivos ad cumplimiento seran simples, facilitadores y de
carécter cooperativo y no contenciosos.

3. El funcionamiento de los procedimientos y mecanismos estara orientado por los principios de
transparencia, equidad, rapidez, y previsibilidad [y responsabilidades comunes aunque diferenciadas] y
deben ser predecibles [y tendra en cuenta, @ principio 7 de la Declaracién de Rio sobre € Medio
Ambientey d Desarrollo, de que los Estados tienen responsabilidades comunes aunque diferenciadas).

. Mecanismos institucionales

1 Queda establecido un Comité de Cumplimiento, en lo sucesvo denominado “d Comité’, de
conformidad con € articulo 34 del Protocolo, para que desempefie las funciones que se epecifican a
continuacion.

2. El Comité estard integrado por 15 miembros designados por las Partes y eegidos por la
Conferencia de las Partes que actle como reunion de las Partes en € Protocolo sobre la base de tres
miembros de cada uno de los cinco grupos regionaes de las Naciones Unidas [, y se asegurara una
distribucién equitativa de paises importadores y exportadores).

3. Los miembros del Comité tendran competencia reconocida en la esfera de la seguridad de la
biotecnologia y otras esferas pertinentes, incluida experiencia juridica o técnica, [y actuardn a titulo
personal].

4. La Conferencia de las Partes que actie como reunion de las Partes en e Protocolo por un
periodo de cuatro afios, siendo este su mandato completo, eegiralos miembros. En su pimerareunion, la
Conferencia de las Partes que actlie como reunién de las Partes en e Protocolo eegira cinco miembros,
uno de cada region, para la mitad de un periodo, y diez miembros para un periodo completo. En cada
reunion ulterior, la Conferencia ce las Partes en e Convenio, que actlie como reunion de las Partes en €
Protocolo, elegira para un periodo completo nuevos miembros para sustituir a aquellos cuyo mandato haya
expirado. Los miembros no podran formar parte del Comité por mas de dos periodos consecutivos.

5. El Comité se reunird dos veces d afio, a menos que decida otra cosa. La Secretaria prestara
servicios alas reuniones del Comité.

6. El Comité presentara sus informes, con inclusion de recomendaciones sobre la gecucién de sus
funciones, a la siguiente reunion de la Conferencia de las Partes que actlie como reunién de las Partes en
el Protocolo para su examen y adopcién de medidas apropiadas.

7. El Comité elaborara su reglamento y lo presentara a la Conferencia de las Partes que actlie como
reunion de las Partes para su examen y aprobacion.
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1. Funciones del Comité

1 El Comité tendrd las siguientes funciones con € fin de promover € cumplimiento y aender los
casos de incumplimiento, bgjo la orientacion general de la Conferencia de las Rartes que actie como
reunion de las Partes en € Protocolo:

(a) Determinar las circunstancias concretas y las posibles causas de casos particulares de
incumplimiento que se le hayan remitido;

(b) Examinar la informacién presentada sobre cuestiones relativas d cumplimiento y a los
casos de incumplimiento;

(c) Prestar asesoramiento y/o asistencia, seglin proceda, a la Parte de que se trate, sobre
cuestiones relativas d cumplimiento con miras a ayudar a esa Parte a cumplir sus obligaciones en virtud
del Protocolo;

(d) Examinar cuestiones generales relacionadas con € incumplimiento por las Partes de sus
obligaciones en virtud del Protocolo, teniendo en cuenta la informacion proporcionada en los informes
nacionales tranamitidos de conformidad con € articulo 33 del Protocolo y a través del Centro de
intercambio de informacion sobre Seguridad de la Biotecnologia;

(e) Adoptar medidas, segin proceda, o formular recomendaciones a la Conferencia de las
Partes que actle como reunion de las Partes en el Protocolo;

) Redlizar cuaesquiera otras funciones que pueda asignarle la Conferencia de las Partes
gue actlie como reunion de las Partes en € Protocolo.

V. Procedimientos

1 El Comité recibird, por conducto de la Secretaria, toda notificacion relacionada con €
cumplimiento de:
(a) Una Parte en relacion con ela misma;

(b [Una Parte en relacion con otra Parte; 0]
(© [La Conferencia de las Partes que actlle como reunion de las Partes en € Protocolg].

2. La Secretaria, en un plazo de 15 dias contados a partir de la fecha en que haya recibido una
notificacion con arreglo alos apartados b) y ¢) del parrafo 1 supra, pondré a disposicidn de la Parte de que
se trate la notificacion recibida y, tras recibir una respuesta e informacion de esa Parte, transmitira la
natificacion, larespuestay lainformacion al Comité.

3. Cuando una Parte haya recibido una notificacién relativa al cumplimiento por esa Parte de 1a(s)
disposicién(es) del Protocolo responderd vy, recurriendo a la asistencia del Comité, S es necesario,
proporcionara la informaci én necesaria preferentemente en un plazo de tres meses, y en cualquier caso en
el plazo de seis meses, amas tardar. Este periodo de tiempo se contard a partir de la fecha de recepcion
de la notificacion, certificada por la Secretaria. Si en un plazo de seis meses, mencionado anteriormente
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mencionado, la Secretaria no recibiese ninguna respuesta ni informacion de la Parte de que se trate,
transmitira la notificacion d Comité.
4, Una Parte respecto de la que se haya recibido una notificacibn o que la haya realizado tiene

derecho a participar en las deliberaciones del Comité. Esa Parte no participara en la daboracion y la
adopcién de recomendaciones por € Comité.

V. Informacion y consulta

1 El Comité examinara la informacién pertinente ck;
(a) La Parte interesada;

(b [La Parte que haya presentado una notificacion respecto de otra Parte]

2. El Comité podra solicitar o recibir y examinar informacién pertinente, en particular de:

@ El Centro de intercambio de informacién sobre Seguridad de la Biotecnologia, la
Conferencia de las Partes en el Convenio, la Conferencia de las Partes que actlie como reunién de las
Partes en d Protocolo, y otros érganos subsidiarios dd Convenio sobre la Diversidad Bioldgica y de
Protocolo;

(b) Organizaciones internacional es pertinentes
(c) [Organizaciones no gubernamentales, 0]

(d) [La Secretarial]

3. El Comité podra solicitar asesoramiento especializado de expertos de la lista de expertos en
seguridad de la biotecnologia

4. El Comité, en € gercicio de todas sus funciones y actividades, mantendra la confidencialidad de
toda lainformacién que se estime confidencial con arreglo d articulo 21 del Protocolo.

VI. Medidas para promover el cumplimiento y tratar los casos de incumplimiento

1 El Comité podra adoptar una 0 més de las medidas que figuran a continuacion con miras a

promover e cumplimiento y tratar los casos de incumplimiento, tomando en consideracion la capacidad de
cumplir de la Parte de que se trate, especialmente las Partes que son paises en desarrollo, en particular los
menos adelantados y 1os pequefios Estados insulares en desarrollo entre ellos, asi como las Partes con
economias en transicion, y teniendo en cuenta factores tales como la causa, € tipo, € grado y la
frecuencia de las situaciones de incumplimiento:

(a) Asesorar 0 prestar asistencia ala Parte de que se trate, segun proceda;

(b Formular recomendaciones a la Conferencia de las Partes que actué como reunion de las
Partes en @ Protocolo respecto de la prestacion de asistencia financiera o técnica, la transferencia de
tecnologia, la capacitacion y otras medidas relativas a la creacion de capacidad;

(c) Pedir, o prestar ayuda, segin proceda, a la Parte de gque se trate a fin de que elabore un
plan de accién para  cumplimiento, con miras a lograr € cumplimiento del Protocolo en un plazo
convenido entre e Comitéy la Parte de que setrate; y

(d) Invitar a la Parte de que se trate a presentar informes al Comité sobre los progresos
realizados respecto de las actividades emprendidas para cumplir sus obligaciones en virtud del Protocolo.
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2. La Conferencia de las Partes que actué como reunién de las Partes en € Protocolo, atendiendo a
las recomendaciones del Comité, y tomando en consideracion la capacidad de cumplir de la Parte de que
se trate, especialmente las Partes que son paises en desarrollo, en particular los menos adelantados y los
pequefios Estados insulares en desarrollo entre élos, asi como las Partes con economias en transicion, y
teniendo en cuenta factores tales como la causa, € tipo, € grado y la frecuencia de las situaciones de
incumplimiento podra también decidir si procede adoptar una o més de las medidas siguientes:

(a Prestar asistencia financieray técnica, transferir tecnologia, capacitacion y otras medidas
de aumento de la capacidad;

(b [Emitir una advertencia ala Parte interesada;]

(© [Publicar casos de incumplimiento; o]

(d) [Suspender los derechos y privilegios especificos en virtud del Protocolo de la Parte de
que se trate], de conformidad con & derecho internacional].]

VII.  Revision de los procedimientos y mecanismos

La Conferencia de las Partes que acte como reunién de las Partes en d Protocolo, de
conformidad con e articulo 35 del Protocolo, podra examinar la eficacia de |os presentes procedimientosy
mecanismos y adoptar medidas apropiadas a respecto.
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Anexo Il

PROYECTO DE PROCEDIMIENTOSY MECANISMOS RELATIVOSAL
CUMPLIMIENTO EN EL MARCO DEL PROTOCOLO DE CARTAGENA
SOBRE SEGURIDAD DE LA BIOTECNOLOGIA

Los procedimientos y mecanismos que figuran a continuacion se han elaborado de conformidad
con € articulo 34 del Protocolo de Cartagena sobre Seguridad de |a Biotecnologia y son independientes y
sin perjuicio de los procedimientos y mecanismos de solucidn de controversias establecidos en virtud dd
articulo 27 dd Convenio sobre la Diversidad Bioldgica:

I Objetivo, naturaleza y principios subyacentes

1 El objetivo de los procedimientos y mecanismos relativos ad cumplimiento sera promover €
cumplimiento de las disposiciones del Protocolo, tratar los casos de incumplimiento de las Partes y
proporcionar asesoramiento o asistencia, seglin proceda.

2. Los procedimientos y mecanismos relaivos ad cumplimiento seran simples, facilitadores y de
carécter cooperativo y no contencioso.
3. El funcionamiento de los procedimientos y mecanismos estara orientado por los principios de

transparencia, equidad, rapidez, previsbilidad [y responsabilidades comunes aunque diferenciadas] [y
tendré en cuenta e principio 7 de la Declaracién de Rio sobre e Medio Ambientey & Desarrollo, de que
los Estados tienen responsabilidades comunes pero diferenciadas).

Opcidon 1

Conservar como esta e primer texto entre corchetes, suprimir e segundo texto entre corchetes.

Opcidn 2

Suprimir todo € texto entre corchetes.

Opcidn 3

Suprimir todo € texto entre corchetes de esta seccion, pero incorporar ese concepto en e encabezamiento
de los parafos 1 y 2 de la seccion VI (véase la opcién 3 del parafo 1 (¢) y la opcién 2 de
encabezamiento del parrafo 2 en la seccion VI).

Opcidn 4

Combinar las opciones 1y 3 precedentes.

. Mecanismos institucionales

1 Queda establecido un Comité de Cumplimiento, en lo sucesvo denominado “d Comité’, de
conformidad con € articulo 34 del Protocolo, para que desempefie las funciones que se especifican a
continuacion.

2. El Comité estard integrado por 15 miembros designados por las Partes y eegidos por la
Conferencia de las Partes que actla como reunion de las Partes en € Protocolo sobre la base de tres
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miembros de cada uno de los cinco grupos regionales de las Naciones Unidas [, y se asegurara una
proporcién equitativa de paises importadores y exportadores).

Opcion 1

Suprimir € texto entre corchetes.

Opcidn 2

Conservar € texto tal como esté entre corchetes.

3. Los miembros del Comité tendran competencia reconocida en la esfera de la seguridad de la
biotecnologia u otras esferas pertinentes, incluida experiencia juridica o técnica, [y actuaran a titulo
personal].

Opcion 1

Conservar tal como esté €l texto entre corchetes.

Opcidn 2

Suprimir € texto entre corchetes.

Opcidn 3

Enmendar € texto entre corchetes de la siguiente manera:

y actuaran atitulo personal de manera objetivay paralos fines del Praotocolo.

Opcidn 4
Remplazar €l texto entre corchetes por:

y representaran a sus Gobiernos

4, La Conferencia de las Partes que act(la como reunién de las Partes en € Protocolo elegira alos
miembros por un periodo de cuatro afios, siendo este un mandato completo. En su primera reunion, la
Conferencia de las Partes que actlia como reunién de las Partes en € Protocolo elegird a cinco miembras,
uno de cada regién, para la mitad de un periodo y a diez miembros para un periodo completo. En cada
reunion ulterior, la Conferencia de las Partes en e Convenio que actda como reunidn de las Partes en €
Protocolo elegird para un periodo completo a nuevos miembros para sustituir a aguellos cuyo mandato
haya terminado. Los miembros no podran formar parte del Comité por mas de dos periodos consecutivos.

5. El Comité se reunira dos veces a afio, a menos que se decida otracosa. La Secretaria prestara
servicios alas reuniones del Comité.

6. El Comité presentara sus informes, incluyendo recomendaciones sobre la gecucion de sus
funciones, a la siguiente reunién de la Conferencia de las Partes que act(la como reunién de las Partes en

el Protocolo, para su examen y adopcion de medidas apropiadas.
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7. El Comité elaborara su reglamento y lo presentara a la Conferencia de las Partes que actlla como
reunion de las Partes para su examen y aprobacion.
[11.  Funcionesde Comité
1 El Comité tendra las siguientes funciones con € fin de promover € cumplimiento y tratar los casos

de incumplimiento, bajo la orientacion general de la Conferencia de las Partes que actta como reunion de
las Partes en €l Protocolo:

@ Determinar las drcunstancias concretas y las posibles causas de casos particulares de
incumplimiento que se le hayan remitido;

(b Examinar la informacidn presentada sobre cuestiones relativas a cumplimiento y a los
casos de incumplimiento;

(© Proporcionar asesoramiento 0 asistencia, segin proceda, a la Parte de que se trate, en
cuestiones relativas d cumplimiento, con miras a ayudarle a cumplir sus obligaciones en virtud del
Protocolo;

(d) Examinar cuestiones generales de cumplimiento por las Partes de sus obligaciones en
virtud dd Protocolo, teniendo en cuenta la informacién proporcionada en los informes nacionales
presentados de conformidad con € articulo 33 del Protocolo y a través del Centro de intercambio de
informacion sobre seguridad de la biotecnologia;

(e Adoptar medidas, segin proceda, o formular recomendaciones a la Conferencia de las
Partes que acttia como reunion de |las Partes en el Protocolo;

() Redlizar cualesquiera otras funciones que pueda asignarle la Conferencia de las Partes
gue actlia como reunién de las Partes en e Protocolo.

V. Procedimientos

1 El Comité recibird, por conducto de la Secretaria, toda notificacion relacionada con €
cumplimiento de:

@ Una Parte en relacién con ela misma;
(b [Una Parte en relacién con otra Parte; 0]
Opcion 1
Suprimir € texto entre corchetes.
Opcidn 2

Enmendar € texto entre corchetes como sigue:

Una Parte en relacion con otra Parte, justificada con informacion corroborante; u
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Opcidn 3
Enmendar el texto entre corchetes como sigue:
Una parte en relacién con otra Parte, si esta directamente comprometida; o
Opcién 4
Afiadir lasiguiente oracion en relacién con € inciso b) d final del parrafo 1:

El Comité puede oponerse a considerar cualquier propuesta presentada en virtud del
parrafo 1 b) de esta seccion que sea de minimis o con fundamentos insuficientes.

(c)[La Conferencia de las Partes que actlia como reunién de las Partes en € Protocol o).
Opcidn 1
Conservar tal como esté €l texto entre corchetes.
Opcidn 2
Suprimir € texto entre corchetes.
2. La Secretaria, en un plazo de 15 dias a partir de la fecha en que se haya recibido una notificacion
con arreglo alos apartados (b) vy (€) del parrafo 1 supra, pondra a disposicion de la Parte de que se trate la

notificacion recibida y, tras recibir una respuesta e informacion de esa Parte, transmitiralanotificacion, la
respuestay lainformacion a Comité.

3. Habiendo recibido una notificacion relativa a su cumplimiento de la(s) disposicion(es) de
Protocolo, la Parte deberia responder y, recurriendo a la asistencia dd Comité s es necesario,
proporcionar la informacion necesaria de preferencia en un plazo de tres meses 'y, en cualquier caso, no
después de seis meses. Ese periodo de tiempo se contara a partir de la fecha de recepcion de la
notificacion, certificada por la Secretaria. Si en esos seis meses la Secretaria no ha recibido ninguna
respuesta o informacion de la Parte de que se trata, transmitira la notificacion a Comité.

4, Una Parte respecto de la que se haya recibido una notificacién o que preserte una notificacion
tiene derecho a participar en las deliberaciones del Comité. Esa Parte no participara en la elaboracion y
adopcién de recomendaciones del Comité.

V. Informacion y consulta
1 El Comité examinara informacion pertinente de:
(a) La Parte interesada;

(b) [La Parte que haya presentado una notificacion con respecto a otra Parte.]
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Opcidon 1
Conservar tal como esta la parte del texto entre corchetes.
Opcidn 2
Suprimir € texto entre corchetes.
2. El Comité podra solicitar o recibir y considerar informacién pertinente, entre otros, de:

a) El Centro de intercambio de informacién sobre Seguridad de la Biotecnologia, la
Conferencia de las Partes en el Convenio, la Conferencia de las Partes que actlile como reunién de las
Partes en & Protocolo, y otros érganos subsidiarios del Convenio sobre la Diversidad Biolégica y del
Protocolo;

b) Organizaciones internacionales pertinentes;
C) [Organizaciones no gubernamentales, o],
d) [La Secretaria]

3. El Comité podra solicitar asesoramiento especidizado de expertos de la lista de expertos en
seguridad de la biotecnologia

4, El Comité, en € gercicio de todas sus funciones y actividades, mantendra la confidencialidad de
toda lainformacion que se estime confidencial con arreglo d articulo 21 del Protocolo.

VI. Medidas para promover el cumplimiento y tratar 1os casos de incumplimiento

1 El Comité podra adoptar una 0 més de las medidas que figuran a continuacion con miras a
promover el cumplimiento y tratar los casos de incumplimiento, tomando en consideracion la capacidad de
cumplir de la Parte de que se trate, especiamente |as Partes que son paises en desarrollo, en particular 1os
menos adelantados y 1os pequefios Estados insulares en desarrollo entre ellos, asi como las Partes con

economias en transicion, y teniendo en cuenta factores tales como la causa, € tipo, € grado y la
frecuencia de las situaciones de incumplimiento:

(a) Asesorar 0 prestar asistencia ala Parte de que se trate, segun proceda;

(b Formular recomendaciones a la Conferencia de las Partes que actué como reunion de las
Partes en e Protocolo respecto de la prestacion de asistencia financiera o técnica, la transferencia de
tecnologia, la capacitacion y otras medidas relativas a la creacion de capacidad;

(c) Pedir, o prestar ayuda, segun proceda, a la Parte de que se trate a fin de que elabore un
plan de accién para € cumplimiento, con miras a lograr d cumplimiento del Protocolo en un plazo
convenido entre e Comitéy la Parte de que setrate; y

d) Invitar a la Parte de que se trate apresentar informes a Comité sobre los progresos
realizados respecto de las actividades emprendidas para cumplir sus obligaciones en virtud del Protocolo.
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2. La Conferencia de las Partes que actué como reunién de las Partes en € Protocolo, atendiendo a
las recomendaciones del Comité, y tomando en consideracion la capacidad de cumplir de la Parte de que
se trate, especialmente las Partes que son paises en desarrollo, en particular los menos adelantados y los
pequefios Estados insulares en desarrollo entre ellos, asi como las Partes con economias en transicion, y
teniendo en cuenta factores tales como la causa, € tipo, € grado y la frecuencia de las situaciones de
incumplimiento podra también decidir si procede adoptar una o més de las medidas siguientes:

(a Prestar asistencia financieray técnica, transferir tecnologia, capacitacion y otras medidas
de aumento de la capacidad;

(b [Emitir una advertencia ala Parte interesada;]

Opcion 1

Conservar tal como esté € texto entre corchetes.
Opcidn 2

Suprimir el texto entre corchetes.

(© [Publicar casos de incumplimiento; o]
Opcion 1

Conservar tal como est4 € texto entre corchetes.
Opcidn 2

Suprimir € texto entre corchetes.

Opcién 3

Enmendar el texto entre corchetes como sigue:

Publicar una declaracion de incumplimiento; o

0
Publicar casos de posible incumplimiento; o
0
Poner los informes de casos de incumplimiento a digposicion del publico; o
Opcién 4

Convertir € texto entre corchetes en la siguiente disposicion general y colocarla después de la seccion VI:

La Conferencia de las Partes que actllia como reunién de las Partes en e Protocolo
pondra a disposicion del plblico los informes de las reuniones del Comité de Cumplimiento
y de la Conferencia de las Partes que actlia como reunién de las Partes en € Protocolo.

(d) [Suspender los derechos y privilegios especificos de la Parte de que se trate, en €
contexto del Protocolo [, de conformidad con €l derecho internacional] ]
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Opcidon 1

Conservar € texto que esta entre corchetes pero suprimir las palabras “de conformidad con € derecho
internaciona”.

Opcidn 2

Suprimir € texto entre corchetes.
Opcidn 3

Sustituir € texto entre corchetes por:

En casos apropiados, tomar medidas adicionales conformes a derecho internacional, segin se
indicaen € articulo 60 de la Convencion de Viena sobre e derecho de los tratados.

Opci6n 4
Sustituir € texto entre corchetes por:

Pudiera tomar, en casos de incumplimiento repetidos o continuos, otras medidas més serias, con
exclusén de medidas relacionadas con € comercio, en € marco del Protocolo y de conformidad
con € derecho internacional.

VII.  Revision de los procedimientos y mecanismos

La Conferencia de las Partes que actia como reunién de las Partes en € Protocolo, de
conformidad con € articulo 35 del Protocolo, podra examinar la eficacia de los presentes procedimientos y
mecanismos y adoptar medidas apropiadas.
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3/3.  Intercambio de informacion (articulo 20)

El Comité Intergubernamental para el Protocolo de Cartagena sobre Seguridad de la
Biotecnologia,

Tomando nota con reconocimiento de los resultados de las actividades entre periodos de
sesiones relativas a intercambio de informacién recomendadas en su segunda reunién,

Recordando que la fase experimental del Centro de intercambio de informacion es una actividad
continua realizada de conformidad con las recomendaciones formuladas en su primera reunion,

Recordando también la interrdlacion entre la capacidad nacional, la utilizacion efectiva del
Centro de intercambio de informacion sobre seguridad de la biotecnologia y la aplicacidn con éxito de
Protocolo,

Reconaciendo la importancia de adquirir experiencia con e funcionamiento de la fase
experimental como un requisito previo necesario para tomar una decisién sobre las modaidades de
funcionamiento del Certro de intercambio de informacién sobre seguridad de la biotecnologia en la primera
reunion de la Conferencia de las Partes que actia como reunion de las Partes en € Protocolo,

1 Insta a los gobiernos a que sigan participando en € desarrollo de la fase experimenta,
registrando y recabando informacion, y a que presenten sus opiniones sobre la transicion de esa fase a
Centro de intercambio de informacion sobre seguridad de la biotecnologia plenamente operaciond y
funcional, a més tardar cinco meses antes de la primerareunién de la Conferencia de las Partes que actlia
como reunion de las Partes en & Protocol o;

2. Acoge con beneplacito la respuesta de la Organizacion de Cooperacion y Desarrollo
Econdmicos (OCDE) ala solicitud del - Secretario Ejecutivo de opiniones y propuestas sobre sistemas de
identificacion exclusivos, toma nota de la adopcion en la OCDE de las directrices para la designacién de
un identificador exclusivo para plantas transgénicas como clave para acceder a la base de datos de la
OCDE y alos sistemas interoperativos para |os productos de la biotecnologia moderna aprobados para su
aplicacion comercid, y recomienda gue la base de datos sobre productos de la OCDE  sea interoperable
con la fase experimental del Centro de Intercambio de Informacion sobre seguridad de la biotecnologia,
incorporando € uso de identificadores exclusivos de la OCDE para plantas transgénicas, segln proceda, a
medida que se disponga de ellos, y que estudie mas su aplicabilidad a Protocolo de Cartagena e informe d
respecto en la primera reunién de la Conferencia de las Partes que actta como reunion de las Partes en €
Protocolo;

3. Pide a Secretario Ejecutivo que invite a las organizaciones nacionaes e internacionales
pertinentes a que presenten sus opiniones sobre  desarrollo de sistemas de identificacion exclusivos para
clases de organismos vivos modificados y su armonizacién, que puedan aplicarse a Centro de intercambio
de informacion sobre seguridad de la biotecnologia a fin de incluirlas en un informe de sintesis para su
consideracion en la primera reunion de la Conferencia de las Partes que acttia como reunion de las Partes
en € Protocolo;
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4, Recomienda que se establezca un registro de cuaquier identificacion exclusiva de
organismos vivos modificados utilizada en & Centro de intercambio de informacion sobre seguridad de la
biotecnologia en € porta central de lafase experimentd;

5. Toma nota de que € desarrollo futuro de la fase experimental del Centro de intercambio
de informacidn sobre seguridad de la biotecnologia se redizard de conformidad con la tercera nota que
preparé la Mesa del Comité Intergubernamental para € Protocolo de Cartagena sobre las cuestiones
técnicas relacionadas con e establecimiento de la fase experimenta (que figuraene anexo de la presente
recomendacion);

6. Reconoce la importancia de desarrollar un Centro de intercambio de informacion que
funcione plenamente antes de que entre en vigor € Protocolo y la de satisfacer las necesidades de
capacidad de todos los paises en relacion con € establecimiento y utilizacion de ese Centro e invita alos
gobiernos de los paises desarrollados y a otros donantes a proporcionar apoyo financiero para asegurar
que, cuando proceda, esas recomendaciones y las que figuran en la tercera nota puedan aplicarse,
incluido e desarrollo continuo de actividades regionales, de instrumentos esenciales y del equipo necesario,
tales como la guia préctica y los formularios, para ayudar a los paises a desarrollar sus propias bases de
datos nacionades que sean interoperables con € Centro de intercambio de informacion sobre seguridad de
la biotecnologia.

7. Acoge con satisfaccion los esfuerzos redizados por las organizaciones
intergubernamentales pertinentes, incluido & Centro Internacional de Ingenieria Genéticay Biotecnologia,
para que la fase experimental sea una herramienta valiosa para recabar informacion oficial, en particular
en materia de evaluacion de riesgos, con miras a facilitar la adopcion de decisionesy a ayudar a los paises
acrear capacidad.

Anexo

TERCERA NOTA SOBRE CUESTIONES TECNICAS ASOCIADASAL DESARROLLO
DE LA FASE EXPERIMENTAL

I. ANTECEDENTES

1 Después de completar e examen independiente de |a fase experimental del Centro de intercambio
de informacién sobre seguridad de la biotecnologia, 1/ 1a Mesa del CIPC, conforme a mandato que le
confirié la primera reunion del CIPC de supervisar administrativamente € establecimiento y desarrollo de
lafase experimenta de dicho Centro, adopt6 la presente nota para asistir a CIPC en su tercerareunion en
sus esfuerzos para crear un Centro de intercambio de informacion sobre seguridad de la biotecnologia que
funcione plenamente cuando entre en vigor del Protacolo.

2. En la presente nota se incluyen recomendaciones para seguir desarrollando € Centro de
intercambio de informacion sobre seguridad de la biotecnologia, tomando en consideracion los puntos
fuertes y débiles sefialados en € informe del consultor que realizd € examen independiente, asi como las
recomendaciones de las reuniones regionales celebradas sobre el tema del Centro de intercambio de

v UNEP/CBD/ICCP/3/5/Add.1; UNEP/CBD/ICCP/3/INF/10.
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informacion sobre seguridad de la biotecnologia, y las recomendaciones pertinentes del CIPC relativas a
los objetivos y funcionamiento de lafase experimentd y la orientacion sobre su supervision y examen.

3. Al preparar estas recomendaciones, la Mesa consider6 € resultado ddl informe sobre € examen
independiente, la experiencia adquirida hasta é momento en € desarrollo y establecimiento de la fase
experimental del Centro de intercambio de informacion sobre seguridad de la biotecnologia, y pidi6 €
asesoramiento técnico de los expertos que habian participado en reuniones anteriores del grupo de enlace
que tuvo que ver con la formulacion de recomendaciones técnicas para € desarrollo y establecimiento de
lafase experimental.

4, La Mesa recordd que uno de los objetivos principaes de la fase experimentd era adquirir

experiencia y proporcionar informacién para € desarrollo de un Centro de intercambio de informacién
funciond, d que se tendria acceso a través de la Internet y considerd que la fase experimental habia
demostrado que un sistema basado principalmente en la Internet, con protocolos abiertos y normas para
poder establecer un sistema distribuido, proporciona un modelo (til y satisfactorio para € intercambio
eficiente de informacion conforme a Protocolo sobre seguridad de la biotecnologia.

5. La Mesa ademas sefiadl6 que s bien la fase experimental proporciona una solucién técnica para
satisfacer las necesidades de la mayoria de |os paises, otro objetivo principa de esta fase eraidentificar y
atender las necesidades de capacidad de los paises respecto a Centro de intercambio de informacion
sobre seguridad de la biotecnologia, y que era necesario considerar una mayor participacién de todos los
paises, incluidala cuestion del desarrollo de capacidades, para que se participe plenamente en € desarrollo
y redizacion de la fase experimental y se acance e objetivo de proporcionar informacién adecuada
acercade su desarrollo.

6. La Mesa reconoce también que debe estudiarse debidamente la cuestion del componente del
Centro de intercambio de informacion sobre seguridad de la biotecnologia que no esta basado en la
Internet para abarcar € periodo provisional cuando entre en vigor € Protocolo y hasta que se cuente con
toda la capacidad necesaria para una participacion total en el componente basado en la Internet.

. RECOMENDACIONES

1. Uso continuo de la Internet en el establecimiento de la fase experimental del Centro de
intercambio de informacion sobre seguridad de |a biotecnologia

@ Asegurar d suministro de informacion actudizada en e Centro de intercambio de
informacién sobre seguridad de la biotecnologia instando y dando facilidades a los paises y organizaciones
para que dgan siendo custodios de sus propios datos, y mediante un mejor uso continuo de un sistema
distribuido basado en la Internet para compartir los datos durante la fase experimenta del Centro de
intercambio de informacién sobre seguridad de la biotecnologia, y posteriormente.

(b) Proporcionar acceso a la informacion y a los documentos disponibles a través de la fase
experimental del Centro de intercambio de informacion sobre seguridad de la biotecnologia en ditintos
formatos (tales como HTML, XML, PDF, ficheros comprimidos y demés formatos principales de
documentos), cuando sea posible.
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2. Base de datos central

(a) Garantizar la seguridad de la base de datos del Centro de intercambio de informacién
sobre seguridad de la biotecnologia mediante € uso de procedimientos de ‘ précticas 6ptimas’ (p., €. muros
de proteccion (firewalls), datos cifrados, €tc.).

(b Recordando la recomendacion de que los paises establezcan un centro naciona de
coordinacion para d Centro de intercambio de informacion sobre seguridad de la biotecnologia, que tendra
la responsabilidad de convaidar los datos de ese pais registrados en @ Centro, garantizar una mayor
integridad de las bases de datos del Centro, mediante la normalizacion de los procedimientos de
convaidacion dentro de las organizaciones asociadas y de los paises usuarios, y mediante la generacién
automatizeda de informes relativos a modificaciones de los datos a fin de detectar cualquier registro o
modificacion de datos no autorizados.

3. Participacion en la fase experimental

@ Continuar instando a todos |os gobiernos, organizaciones intergubernamentales pertinentes
y otros participantes a contribuir con nueva informacion a la fase experimenta, tan pronto como les sea
posible, y a participar activamente en su desarrollo y utilizacion, antes de la entrada en vigor del Protocolo.

(o)} Seguir usando protocolos y normas abiertos y alentar a los colaboradores del Centro de
intercambio de informacién sobre seguridad de la biotecnologia a observar y aplicar plenamente las
drectrices sobre interoperabilidad del Centro de intercambio de informacion sobre seguridad de la
biotecnologiaa desarrollar inicia y posteriormente sus sistemas de informacion.

(© Promover la colaboracion entre expertos en tecnologia de la informacién, centros de
coordinacion nacionales del Centro de intercambio de informacion sobre seguridad de la biotecnologia y
organizaciones asociadas a través de, por gemplo, grupos de debate eectronico para facilitar la
cooperacidn y e debate.

d Continuar la preparacion y distribucién del CD-ROM del Centro de intercambio de
informacién sobre seguridad de la biotecnol ogia fuera de linea en CD-ROM.

G Preparar plantillas y modelos (disponibles en linea y en CD-ROM), para ayudar a los
gobiernos a preparar sus propias bases de datos nacionales sobre seguridad de la biotecnologia para que
sean interoperables con e Centro de intercambio de informacion sobre seguridad de la biotecnologia.

4, Contenido de la fase experimental del Centro de intercambio de informacién sobre
seguridad de la biotecnologia

@ Reconociendo la funcién del Centro de intercambio de informacion sobre seguridad de la
biotecnologia en la aplicacién de los procesos normativos del Protocolo, asegurar que € acceso a la
informacion a través del Centro de intercambio de informacion sobre seguridad de la biotecnologia (por
gemplo, informacion cientifica) se base en la cdidad, neutralidad, caracter multidisciplinario y pertinencia
alas necesidades de las Partes.
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(b Seguir creando asociaciones con otras organizaciones internacionales (como la
Organizacion de las Naciones Unidas para la Agricultura y la Alimentacion (FAO) y la Organizacion
Mundia de la Salud (OMS), u otras fuentes de informacion cientifica (como las ded mecanismo de
fedilitacion del Convenio, o ITIS o Especies 2000) para que la informacién normativa y cientifica del
Centro de intercambio de informacion sobre seguridad de la biotecnologia sea mas valiosa y pertinente a
nivel mundia.

(© Ampliar la base de datos sobre proyectos de creacion de capacidad del Centro de
intercambio de informacion sobre seguridad de |a biotecnologia (para incluir, por gemplo, la informacién
sobre otras oportunidades de creacién de capacidad disponibles, como las de financiacién y de
capecitacion).

(d Para facilitar la obtencidn eficiente de informacion, remitirse a los sistemas armonizados
de identificacion exclusiva de organismos vivos modificados, basdndose en lalabor de otras organizaciones
internacionales pertinentes, tal como las Directrices de la OCDE para la Designacion de un I dentificador
Exclusivo para Plantas Transgénicas.

5 Preparacion de la guia practica del Centro de intercambio de informacion sobre seguridad
de la biotecnologia

(a) Continuar desarrollando los vinculos entre secciones especificas del Centro de
intercambio de informacion sobre seguridad de la biotecnologia y las secciones correspondientes de la guia
préctica.

(b Seguir desarrollando la guia practica del seguridad de la biotecnologia para incluir
materiales didécticos mas especificos, destinados a diversos plblicos.

6. Creacioén de capacidad

€)] Reconociendo que la creacion de capacidad es un proceso continuo y que los programas
de creacion de capacidad deberian idearse a largo plazo para garantizar su sostenibilidad, la Mesasefial 6
que & CIPC consideraria en su tercera reunion la redizacién de més actividades de creacion de
capacidad.

b) Alentar a los gobiernos a tener en cuenta la sintesis de necesidades de creacion de
capacidad indicadas por las regiones para la aplicacion de lafase experimental del Centro de intercambio
de informacién sobre seguridad de la biotecnologia (UNEP/CBD/ICCP/3/5/Add.3) a considerar € tema
ddl programa sobre creacion de capacidad (UNEP/CBD/ICCP/3/6).

(c) Invitar @ Fondo para d Medio Ambiente Mundial y a otros donantes a tener en cuenta
estas necesidades a proporcionar asistencia a los paises en desarrollo, en particular a los menos
desarrollados y a los pequefios Estados insulares en desarrollo entre dlos, asi como a las Partes con
economias en trangicion.
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(d) Colaborar con las iniciativas y organizaciones existentes, taes como la Unién
Internacional de Telecomunicaciones, para que se pueda acceder plenay equitativamente ala Internet en
todas las regiones del mundo.

(e Establecer unalinea directa de teléfono y de fax para proporcionar acceso ininterrumpido
alainformacion disponible en € Centro de intercambio de informacion sobre seguridad de la biotecnologia,
y difundir dichainformacion.

7. Administracion

@ Recordando el establecimiento del Centro de intercambio de informacién sobre seguridad
de la biotecnologia en virtud del parafo 1 dd Articulo 20 del Protocolo, como parte del mecanismo de
facilitacion dd Convenio, facilitar € intercambio de informacion pertinentes sobre los organismos vivos
modificados, y prestar asistencia a las Partes en cuanto a aplicar € Protocolo,

(b Recordando la recomendacion de la primera reunion del CIPC de que, las funciones del
mecanismo de facilitacién y las del Centro de intercambio de informacion sobre seguridad de la
biotecnologia son claramente digtintas, este Gltimo funcionara técnica 'y operacionalmente como elemento

digtinto, 2/

(c) La Mesa dd CIPC recomienda que € Centro de intercambio de informacion sobre
seguridad de la biotecnologia sea administrado y funcione de manera que las Partes en € Protocolo
puedan reconocer claramente su situacion e identidad como herramienta para cumplir las obligaciones en
virtud del Praotocolo sobre seguridad de la biotecnologia.

8. Supervision y examen

€)] La Mesa continuara supervisando administrativamente € establecimiento y desarrollo del
Centro de intercambio de informacion sobre seguridad de |a biotecnologia, y proporcionando orientacion
técnica sobre @ desarrollo de la fase experimental ce dicho Centro, recurriendo, sempre que proceda, a
asesoramiento de los expertos técnicos.

(b Recomienda que en € examen futuro del desarrollo del Centro de intercambio de
informacién sobre seguridad de la biotecnologia se deberian incluir consultas con una gran diversidad de
paises y de organizaciones participantes.

2/ UNEP/CBD/ICCP/1/9, anexo.
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3/4.  Lista de expertos en seguridad de la biotecnol ogia

El Comité Intergubernamental para el Protocolo de Cartagena sobre seguridad de la biotecnologia

l. SITACION DE LA APLICACION DE LA LISTA DE EXPERTOS SOBRE
SEGURIDAD DE LA BIOTECNOLOGIA

Reconaciendo que la lista de expertos serd de maxima utilidad s contiene informacién detallada
suficiente para digtinguir las esferas particulares de conocimientos y especiaizacion de cada experto,

1 Pide a Secretario Ejecutivo que envie a los centros de coordinacion nacionaes la Ultima
verson del formulario de nombramiento para la lista de expertos con miras a facilitar e proceso de
actualizacion de lainformacion contenida en lalista;

2. Insta a los gobiernos a que actuaicen o pidan a los expertos nacionales designados que
actualicen, la informacion contenida en este momento en la lista, para cada entrada del nuevo formulario
de nombramiento;

3. Pide a Secretario Ejecutivo que envie las directrices provisiondes para la lista de
expertos sobre seguridad de la biotecnologia a cada experto que figura en lalista;

4. Insta ademas a los gobiernos que todavia no 1o hayan hecho a que designen expertos
pertinentes para la lista, de conformidad @n las directrices provisionaes para la lista de expertos sobre
seguridad de la biotecnologia, preferentemente antes de la primera reunion de la Conferencia de las Partes
gue actie como reunion de las Partes en € Pratocolo.

. FASE PILOTO DEL FONDO VOLUNTARIO PARA LA LISTA DE
EXPERTOS SOBRE SEGURIDAD DE LA BIOTECNOLOGIA

Reafirmando la importante funcion que ha de desempefiar d fondo voluntario respecto del
suministro de apoyo a las Partes que son paises en desarrollo, en particular a los menos adelantados y a
los pequefios Estados insulares en desarrollo entre ellos, y a las Partes que son paises con economias en
transicion, a que paguen por la utilizacion de los expertos seleccionados de la lista,

Tomando nota de la decisién adoptada por la Conferencia de las Partes en su sextareunion y de
establecer, de conformidad con los parafos 6 y 7 de la recomendacion 2/9 B dd Comité
Intergubernamental para € Protocolo de Cartagena sobre Seguridad de la Biotecnologia, y sobre la base
de una fase piloto, un fondo fiduciario administrado por la Secretaria para las contribuciones voluntarias de
las Partes y gobiernos con € objetivo especifico de prestar apoyo a las Partes que son paises en
desarrollo, en particular los menos adelantados y |os pequefios Estados insulares en desarrollo entre ellos, y
las Partes que son paises con economia en transicion, para pagar por la utilizacion de expertos
seleccionados de la lista de expertos sobre seguridad de la biotecnologia; y pedir a Secretario Ejecutivo
gue solicite observaciones de los gobiernos sobre € funcionamiento de ese fondo, e informe d respecto a
laprimerareunion de la Conferencia de las Partes que actie como reunion de las partes en € Protocol o;
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5. Recomienda que la Conferencia de las Partes que actlie como reunién de las Partesen €
Protocolo adopte las directrices provisionales para la fase piloto del fondo voluntario para la lista de
expertos sobre seguridad de |a biotecnol ogia adjunta;

6. Invita a las Partes y los gobiernos a que utilicen las directrices provisionales paralafase
piloto de fondo voluntario para la lista de expertos sobre seguridad de la biotecnologia en espera de su
adopcion por la Conferencia de las Partes que actlie como reunion de las Partes en el Protocolo;

7. Pide d Secretario Ejecutivo que administre la fase piloto dd fondo voluntario de
conformidad con las directrices provisionales para la fase piloto dd fondo voluntario para la lista de
expertos sobre seguridad de la biotecnologia en espera de su adopcion por la Conferencia de las Partes
gue actlie como reunion de las Partes en @ Protocolo;

8. Insta alos gobiernos y a otros donantes a que contribuyan a esa fase piloto del fondo.

Anexo

DIRECTRICES PROVISIONALES PARA LA FASE PILOTO DEL FONDO VOLUNTARIO
PARA LA LISTA DE EXPERTOS SOBRE SEGURIDAD DE LA BIOTECNOLOGIA

A. Finalidad de la fase piloto del Fondo voluntario

La fase piloto del Fondo voluntario para la lista de expertos se ha establecido en funcién de la
presente para prestar apoyo a las Partes que son paises en desarrollo, en particular a los Estados menos
desarrollados y a los pequefios Estados insulares en desarrollo entre ellos y a las Partes con economias en
transicion para que puedan pagar por € empleo de los expertos seleccionados de lalista.

B. Financiacion de lafase piloto del Fondo voluntario

La fase piloto dd Fondo voluntario sera financiada a partir de contribuciones voluntarias.
Anualmente, € Secretario Ejecutivo pedira contribuciones a Fondo voluntario de los gobiernos,
organizaciones gubernamentales, intergubernamentales y no gubernamentales y otras fuentes que tengan
la capacidad financiera para hacerlo asi, de conformidad con e Reglamento financiero del Convenio y del
Reglamento y articulos financieros de las Naciones Unidas.

C. Administracién general del Fondo voluntario

1 La fase piloto del Fondo serd administrada por € Secretario Ejecutivo de conformidad con las
directrices provisionales para la lista de expertos sobre seguridad de |la biotecnologia que se adjuntan ala
recomendacion 2/9 B del Canmité Intergubernamental para € Protocolo de Cartagena sobre seguridad de
la biotecnologiay de conformidad con & Reglamento financiero del Convenio.

2. La Mesa del Comité Intergubernamental para € Protocolo de Cartagena sobre seguridad de la
biotecnologia asesorara d Secretario Ejecutivo sobre asuntos administrativos y operativos relacionados
con las actividades de la fase piloto del Fondo voluntario.
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3. El Secretario Ejecutivo dd Convenio sobre la diversidad biologica recibira contribuciones
voluntarias y, a solicitud, distribuira caso por caso una cantidad convenida del Fondo voluntario para las
Partes admisibles, de conformidad con los criterios de admisibilidad especificados en la seccién D
siguiente.

4, Todos los costos administrativos de la fase piloto dgl Fondo voluntario seran satisfechos por €
Fondo voluntario. De conformidad con € Reglamento y articulos financieros de las Naciones Unidas, se
recaudard el 13% de la cantidad total desembolsada para cubrir |0s costos administrativos.

5. L a Secretaria prepararéd informes sobre la situacion, funcionamiento y empleo de la fase piloto del
Fondo voluntario para someterlos a la consideracion del Comité Intergubernamental para el Protocolo de
Cartagena sobre seguridad de la biotecnologia, asi como informes de misién y cuentas financieras de
conformidad con & Reglamento financiero del Convenio. Esos informes Esos informes estaran disponibles
por conducto del Centro de Intercambio de informacion sobre seguridad de la biotecnol ogia.

6. Una vez por o, la Secretaria informara en su informe trimestral para e cuarto trimestre acerca
de la dtuacion y utilizacion de la fase piloto dd Fondo voluntario, enumerando € valor, objetivo y
oportunidad de las solicitudes aprobadas y de las misiones completadas. Se incluira un resumen de la
utilizacién del Fondo voluntario desglosado por regiones. Este informe se presentara como parte del mismo
informe trimestral que e informe requerido sobre € uso de la lista de expertos propiamente dicha, segin o
especificado en la seccion J, parrafo 2 de las directrices provisionaes para la lista de expertos anexas ala
recomendacion 2/9 B del Comité Intergubernamental para € Protocolo de Cartagena sobre seguridad de
la biotecnologia.

D. Criterios de admisibilidad

Loscriterios de admisibilidad son los siguientes:

(@ Paises admisibles Solamente se consideraran solicitudes de financiacién de Partes que
sean paises en desarrollo, en particular los Estados menos desarrollados y 1os pequefios Estados insulares
en desarrollo entre élos, y Partes con economias en transicion;

(b Actividades admisibles Las solicitudes de financiacion estaran relacionadas con € uso
de expertos de la lista para | os fines definidos en la decision EM-1/3 'y en las directrices provisionales para
la lista de expertos sobre seguridad de la biotecnologia anexas a la Recomendacion 2/9 B dd Comité
Intergubernamental para € Protocolo de Cartagena sobre seguridad de la biotecnologia. Entre estos
objetivos se incluye e de proporcionar asesoramiento y apoyo a las Partes para realizar evaluaciones del
riesgo, adoptar decisiones fundamentadas, preparar recursos humanos nacionales, promover €l
fortdecimiento ingtitucional asociado a los movimientos transfronterizos de los organismos vivos
modificados o redlizar otras funciones aprobadas por e Comité Intergubernamenta en d futuro,
particularmente en e campo de creacion de capacidad;

(© Costos admisibles:

0] Entre los costos admisiblesse incluyen las tasas profesionales, los gastos
de vigies y otros costos directamente relacionados con € empleo de los
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expertos. No se utilizara la fase piloto del Fondo voluntario para prestar
apoyo a actividades mas amplias o proyectos que comprendan elementos
distintos alos dd empleo de los expertos;

(i) La tasa general diaria general de las Naciones Unidas para honorarios
profesionaes de expertos seré aplicable segln corresponda. En casos en
los que la tasa diaria normal para un experto de un pais particular exceda
de la tasa diaria de las Naciones Unidas puderan aprobarse tasas
superiores.

(d) Criterios para la evaluacion de las solicitudes de financiacién: Las solicitudes
presentadas por Partes admisibles seran evaluadas en base a los siguientes criterios:

0] Equilibrio regiond: Se dara preferencia a solicitudes de Partes en
regiones en las que gpenas se haya utilizado € Fondo voluntario;

(i) Cumplimiento satisfactorio de donaciones anteriores. La consideracion de
nuevas solicitudes de financiacion dependera de la condicion de que se
haya cumplido satisfactoriamente con los requisitos de natificacion
pendientes para donaciones anteriores de la misma Parte en virtud del
Fondo voluntario;

(iii) Fechas de recibo de la solicitud: Se evaluaran las solicitudes en base a
primera recibida, primera atendida. Sin embargo, s e nimero y € vdor
de solicitudes es elevado en relacion con los fondos disponibles, la Mesa
del Comité Intergubernamental para € Protocolo de Cartagena sobre
seguridad de la biotecnologia pudiera asesorar a la Secretaria para
recopilar todas las solicitudes correspondientes a un determinado periodo
de tiempo de forma que todas puedan ser evaluadas simulténeamente;

(iv) Cualesguiera otros criterios que puedan ser aprobados por € Comité
Intergubernamental.

(e Cantidad maxima por solicitud de financiaciéon: A reserva de la disponibilidad de
fondos, la cantidad maxima por solicitar del Fondo no excedera 20.000 délares EE.UU.

(f) Desembolso maximo por Parte por afio: La cantidad maxima desembolsable del
Fondo a una Parte no excedera 50.000 délares EEUU por afio civil.

E. Procedimientos para la solicitud, tramitacién de solicitudes, desembolso
de fondos y presentacion de informes
A continuacion se indicaran las etapas relacionadas con la solicitud de financiacién de las Partes,
la tramitacion de las solicitudes, @ desembolso de los Fondos y |a presentacion de informes:

(a Las solicitudes de financiacion de Partes admisibles serén respaldadas por la autoridad
naciona competente y presentadas por e centro naciona de coordinacion a Secretario Ejecutivo. Cada
solicitud de financiacion sera preparada utilizandose d formulario de solicitud de financiacion adjunto
(apéndice A), y sera presentada a la Secretaria por o menos 60 dias antes de la fecha prevista en la que
haya de iniciarse lamision;
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(b La Secretaria acusard recibo de la solicitud de financiacion en un plazo de dos semanas
después de haberse recibido el formulario de solicitud de financiacién cumplimentado;

() La Secretaria evduara la solicitud de financiacién, en consulta con la Mesa del Comité
Intergubernamental para el Protocolo de Cartagena, segin los criterios de admisibilidad determinados en la
seccion D precedente y se comunicara la decision sobre la solicitud en un plazo de 30 dias después de
haberse recibido la solicitud;

(d) Si se aprueba la financiacion, la Secretaria preparara un memorando de entendimiento en
base a la plantilla adjunta como apéndice B en la que se especifica la findidad y la amplitud de la mision
por emprender, la fecha de terminacion de la mision, los requisitos de presentacion de informes y las
obligaciones de la Parte destinataria respecto d uso de los Fondos. Este memorando de entendimiento
sera firmado por la Secretariay entregado a la Parte destinataria para la firma en un plazo de 30 después
de haberse recibido la solicitud;

(e La Parte destinataria devolvera  memorando de entendimiento firmado a la Secretaria
en un plazo de 30 dias;

) La Secretaria desembolsara el 50 por ciento de los fondos aprobados a la cuenta bancaria
designada por la Parte en un plazo de 30 dias después de haberse recibido € memorando de entendimiento
firmado por la Parte destinataria;

(9 Se requerira de cada Parte destinataria que presente al Secretario Ejecutivo un gemplar
del informe find del experto inmediatamente después de completada la mision pero, a mas tardar, tres
meses después de completada la misién e informe acerca de la misién utilizando € formulario de
presentacion de informes adjunto como apéndice C;

(h) Después de recibido € informe final de los expertos de |a Parte destinataria, 1a Secretaria
transferird € saldo pendiente;

@) La Secretaria pondra a disposicién en € Centro de intercambio de informacion sobre
seguridad de la biotecnologia todos | os informes presentados sobre misiones.
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Apéndice A
SOLICITUD DE FINANCIACION DE LA FASE PILOTO DEL
FONDO VOLUNTARIO PARA LA LISTA DE EXPERTOS SOBRE
SEGURIDAD DE LA BIOTECNOLOGIA

Parte solicitante;

Nombrey organizacion del experto:

Objetivo de lamision:

Actividades especificas de lamision:

Fecha deinicio: Fecha de terminacion:

Costos previstos (délares EUA) (adjuntense otros detalles, de ser necesario):

Costos previstos (délares EUA) (adjuntense otros detalles, de ser necesario):

Rubro Tasay # unidades Total
Tasas profesionalesl __dias@$ /dia
Viges
Alogjamiento y subsistencia2 ___noches@ $ /noche
Otros (especificar):
Otros (especificar):
TOTAL

1. Deberian utilizarse |as tasas estandares de las Naciones Unidas; otras tasas deben justificarse yestan
sujetas ala aprobacion ddl Secretario Ejecutivo.
2. Seaplicarén las tasas estdndares de las Naciones Unidas.

Representante de |a autoridad nacional competente
Nombre: Organizacion:

Firma Fecha:

Centro Naciona de Coordinacion
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Nombre: Firma: Fecha:
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Apéndice B
MEMORANDO DE ENTENDIMIENTO PARA APOYO DE LA FASE PILOTO DEL FONDO
VOLUNTARIO PARA LA LISTA DE EXPERTOS SOBRE SEGURIDAD DE LA
BIOTECNOLOGIA

1 Este memorando de entendimiento ha sido concertado entre
La Secretaria del Convenio sobre la Diversidad Biolégica (la Secretaria), y

Organismo: , de

Pais: (el destinatario), que es la autoridad nacional competente
respecto a la aplicacién de las recomendaciones dd Comité Intergubernamental para € Protocolo de
Cartagena sobre seguridad de la biotecnologia en relacién con la diversidad biolégica.

2. El presente memorando de entendimiento atiende a las responsabilidades, tanto de la Secretaria
como del destinatario, respecto d empleo de la fase piloto del Fondo voluntario para la lista de expertos
sobre seguridad de la biotecnologia a fin de financiar € empleo de los siguientes expertos por € periodo
indicado a continuacion:

Nombrey organizacion del experto:

Fechadeinicio: Fecha de terminacion:

3. En la solicitud adjunta de financiacion se especifican otros detalles, incluido € objetivo de la
mision, las actividades especificas de lamisidn 'y los costos y valor de la solicitud.

4. La Secretaria conviene en cumplir sus obligaciones respecto a las modaidades de solicitud,
tramitacion de solicitudes, desembolso de fondos y presentacion de informes, segin lo especificado en las
directrices provisionaes para la fase piloto del Fondo voluntario para la lista de expertos sobre seguridad
de la biotecnologia.

5. El destinatario conviene en cumplir sus obligaciones respecto a las modaidades de solicitud,
tramitacion de solicitudes, desembolso de fondos y presentacion de informes, seglin 1o especificado en las
directrices provisionaes para la fase piloto del Fondo voluntario para la lista de expertos sobre seguridad
de la biotecnologia.

6. Es responsabilidad del destinatario, en deliberaciones con € experto, asegurarse de que son claras
las perspectivas y € mandato de la Parte, que éstas han sido bien entendidas por € experto y que se han
proporcionado en forma escrita d experto a principio de lamision.

7. L as condi ciones especificas convenidas para este memorando de entendimiento son las siguientes:

Firmas

En nombre de la Secretaria

Nombre: Firma Fecha:
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En nombre del destinatario

Nombre:
Firma: Fecha:

Detalles de la cuenta bancaria para transferencia de fondos:

Nombre del banco:

NUmero de identificacion de la sucursal:

Cadigo Swift/Sort:

Direccion postal completa

(ciudad,

cale,

etc):

Titular de la cuenta:

NUmero de la cuenta:

Moneda:
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Apéndice C
FORMULARIO DE PRESENTACION DE INFORMESRELATIVO AL TRABAJO QUE
RECIBE EL APOYO DE LA FASE PILOTO DEL FONDO VOLUNTARIO PARA LA LISTA
DE EXPERTOS SOBRE SEGURIDAD DE LA BIOTECNOLOGIA

Parte:

Autoridad nacional competente:

A Especificaciones de la misién

Nombrey organizacion del experto:

Objetivo de lamision:

Actividades especificas de lamision:

Fechadeinicio: Fecha de terminacion:
B. Evaluacién
¢Se haadjuntado € informe final del trabajo del experto? Si No

¢Se completd e trabgjo en la fecha especificada? De no ser asi, ¢por qué?
¢Se cumplio en € trabajo y en los productos conexos la finalidad de la mision? De no ser asi, ¢por qué?

Informe sobre la calidad y categoria del trabajo realizado por € experto.

C. Firmas

Representante de |a autoridad nacional competente
Nombre; Organizacion:

Firma Fecha:

Centro naciona de coordinacion

Nombre: Firma Fecha:
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3/5.  Creacion de capacidad (articulo 22 y parrafo 3 del articulo 28)

El Comité Intergubernamental para el Protocolo de Cartagena sobre Seguridad de la
Biotecnologia,

Recordando su recomendacion 2/9A adoptada en su segunda reunion,

Reconociendo la necesidad critica de la creacion de capacidad de los paises en desarrollo, en
particular los menos addlantados y los pequefios Estados insulares en desarrollo entre elos, y las Partes
gue son paises con economias en transicion, para que puedan acceder d Centro de intercambio de
informacién sobre seguridad de la biotecnologia y ratificar y aplicar € Protocolo de Cartagena sobre
Seguridad de la Biotecnologia;

Acogiendo con beneplécito € andlisis inicid de las lagunas de las iniciativas de creacion de
capacidad, redlizado por € Secretario Ejecutivo, como un paso importante para determinar las esferas en
gue es necesario realizar mayores esfuerzaos,

Recordando las funciones que desempefian las distintas entidades en apoyo de la creacion de
capacidad en seguridad de la biotecnologia,

Haciendo hincapié en la necesidad de coordinar los esfuerzos de creacion de capacidad e
iniciativas de financiacion a todos los niveles para aprovechar al maximo la complementaridad y la sinergia
Y promover asociaciones,

Tomando nota de los distintos requisitos de los paises y la necesidad de que las iniciativas de
creacion de capacidad estén impulsadas por la demanda,

1 Acoge con beneplacito ladecisién adoptada por la Conferencia de |as Partes en su sexta
reunion, en la que se pide a Fondo para e Medio Ambiente Mundial que proporcione recursos financieros
para la creacion de capacidad a nivel nacional en seguridad de la biotecnologia, en particular para hacer
posible la participacion efectiva en d Centro de intercambio de informacion sobre seguridad de la
biotecnologia y en la aplicacion del Plan de Accion para la creacion de capacidad para la aplicacion
efectiva del Protocolo de Cartagena sobre Seguridad de |a Biotecnologia;

2. Recomienda que la Conferencia de las Partes que actlie como reunion de las Partes en €
Protocolo adopte € mecanismo de coordinacion para la aplicacion del Plan de Accidn para la creacion de
capacidad para la aplicacion efectiva del Protocolo de Cartagena sobre Seguridad de la Biotecnologia
contenido en € anexo | de la presente recomendacion;

3. Invita a las Partes que son paises desarrollados y a otros donantes a que hagan
contribuciones financieras voluntarias a la Secretaria para facilitar la aplicaciéon del Mecanismo de
Coordinacion;

4. Insta a las Partes, gobiernos y organizaciones pertinentes a que registren informacién
sobre sus iniciativas de creacion de capacidad en seguridad de la biotecnologia en € Centro de
intercambio de informacién sobre seguridad de la biotecnologia, incluidos los informes sobre los logros, la
experiencia adquiriday las oportunidades para la cooperacion;

/...
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5. Invita a las Partes, gobiernos y organizaciones pertinentes a que aborden las lagunas de la
aplicacién de los dementos prioritarios del Plan de Accidn y la amplitud geogréfica de las iniciativas de
creacion de capacidad determinadas por € Secretario Ejecutivo, teniendo en cuentalalistaindicativa de la
funciones de las digtintas entidades en apoyo de la creacion de capacidad contenidas en € anexo Il de la
presente recomendacion;

6. Pide a las Partes que son paises desarrollados, los donantes y las organizaciones
pertinentes que presten asistencia a los paises en desarrollo, en particular los menos adelantados y los
pequefios Estados insulares en desarrollo entre elos, y a las Partes que son paises con economias en
transicion, para organizar cursos practicos sobre creacion de capacidad;

7. Alienta a las Partes, gobiernos y organizaciones pertinentes a que utilicen, segin proceda,
el manua de la aplicacion contenido en e anexo |11 de la presente recomendacion;

8. Acoge con benepléacito e apoyo que ya ha proporcionado € Fondo para € Medio
Ambiente Mundial a proyectos de demostracién de marcos nacionales de seguridad de la biotecnologia e
invitaa Fondo parae Medio Ambiente Mundia a que amplie ese apoyo a otros paises elegibles;

9. Toma nota del conjunto de indicadores preliminar para vigilar la aplicacién del Plan de
Accion contenido en € anexo IV de la presente recomendacidn; invita a las Partes, gobiernos y
organizaciones pertinentes a que presenten sus opiniones y observaciones al Secretario Ejecutivo tres
meses antes de la primera reunion de la Conferencia de las Partes que actle como reunion de las Partes
en e Protocolo; y pide a Secretario Ejecutivo que prepare, sobre la base de esas presentaciones, un
conjunto de indicadores revisado para su consideracion en esa reunion;

10. Pide a Secretario Ejecutivo que redlice, con sujecion a los recursos existentes, las
funciones especificadas en € anexo | de la presente recomendacion, en colaboraciéon con otros
organismos pertinentes, con miras a operacionalizar el Mecanismo de Coordinaciéon.

Anexo |

MECANISMO DE COORDINACION PARA LA APLICACION DEL PLAN DE ACCION
SOBRE CREACION DE CAPACIDAD PARA LA APLICACION EFICAZ DEL
PROTOCOLO DE CARTAGE NA SOBRE SEGURIDAD DE
LA BIOTECNOLOGIA

A. Objetivo

El objetivo general del Mecanismo de Coordinacion es facilitar @ intercambio de informacion con
miras a promover asociacionesy aprovechar al maximo la complementariedad de la sinergia entre distintas
iniciativas de creacion de capacidad emprendidas en apoyo del Plan de Accidon sobre creacion de
capacidad parala aplicacion eficaz del Protocolo de Cartagena sobre Seguridad de la Biotecnologia.

B. Elementos

El Mecanismo de Coordinacion para la aplicacion ddl plan de accién comprendera los elementos
sguientes:
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1 Un grupo de enlace con representacion regional equitativa sobre creaciéon de capacidad
para seguridad de la biotecnologia:

El Secretario Ejecutivo establecera un grupo de enlace para prestar asesoramiento experto ala
Secretaria y d Comité Intergubernamental para € Protocolo de Cartagena sobre Seguridad de la
Biotecnologia/Conferencia de las Partes que actlie como reunién de las Partes sobre modos y maneras de
meorar la coordinacion y la aplicacion eficaz del Plan de Accidn.

2. Base de datos sobre proyectos de creacion de capacidad en materia de seguridad de la
biotecnol ogia:

Se fortalecerd y mantendra actualizada la base de datos actual sobre proyectos mantenida por la
Secretaria en e Centro de intercambio de informacion sobre seguridad de la biotecnologia, a fin de facilitar
la coordinacién y € intercambio de informacidn para que sirva de instrumento para determinar €l acance,
las superposiciones y las lagunas en las actividades de creacion de capacidad y en la financiaciéon que
ofrecen diversas organizaciones.

3. Un mecanismo de intercambio de informacion y creacion de redes:

Se establecera un sistema adecuado de informacion (con inclusion de una lista de servidores y
correo electronico) para facilitar @ intercambio periddico y oportuno de informacidn y experiencias entre
personas de diversos paises, organizaciones pertinentes y organismos donantes que intervienen en latarea
de promover la creacion de capacidad en materia de seguridad de la biotecnologia. Ademas, la Secretaria
colaborard con la red interingtitucional especial para seguridad de la biotecnologia, coordinada por la
Organizacion de Cooperacion y Desarrollo Econdmicos (OCDE) para promover € contacto periddico y de
redes.

4. Reuniones y cur sos précticos de coordinacion:

Se organizaran periédicamente reuniones de coordinacion, cursos préacticos y mesas redondas
para representantes de los gobiernas, organizaciones pertinentes y organismos donantes a fin de promover
e didogo, determinar y fomentar las sinergias, alentar la formacion de asociaciones, abordar cuestiones
nuevas comunes, promover una mayor comprension de las nuevas necesidades de capacitacion de los
paises y fomentar estrategias que se apoyen mutuamente entre organizaciones dedicadas ala creacion de
capacidad en seguridad de la biotecnologia;

5. Mecanismo de presentacién de informes:

Se establecera un mecanismo central, utilizando las bases de datos existentes, de presentacion de
informes de los proyectos de creacion de capacidad principales y otras iniciativas, que utilice un formato
uniforme; por ejemplo, un portal o una base de datos vinculada a nodos y bases de datos pertinentes, a
nivel naciond, regiond o indtitucional, a fin de facilitar la determinacion del acance, @ progreso y los
efectos y las lagunas de importancia sobre la base de lainformacion recibida.. Se ampliaray financiarala
base de datos sobre proyectos de seguridad de la biotecnologia del Centro de intercambio de informacion
sobre seguridad de la biotecnologia a fin de que pueda desempefiar esa funcién.
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C. Administracion del mecanismo de coordinacion

La Secretaria del Convenio sobre la Diversdad Biolégica y dd Protocolo administrara e
Mecanismo de Coordinacion. A ese fin, las funciones de la Secretaria en caidad de administradora del
Mecanismo de Coordinacion seran las siguientes:

1 Mantener la base de datos sobre proyectos de capacidad, incluida su actudizacion
periddica en funcion de la informacion presentada por las Partes, gobiernos, organizaciones pertinentes y
donantes participantes,

2. Elaborar y mantener una pagina del Centro de intercambio de informacion sobre
seguridad de la biotecnologia, en la que los paises puedan acceder fécilmente a la informacion sobre €
apoyo disponible para la creacién de capacidad, y en la que las entidades que precisan apoyo puedan
especificar sus necesidades de creacion de capacidad;

3. Facilitar la difusién de informacion y experiencias pertinentes sobre iniciativas de creacion
de capacidad en materia de seguridad de la biotecnologia por conducto del Centro de intercambio de
informacion sobre seguridad de la biotecnologia y documentos de informacion para la Conferencia de las
Partes que actuie como reunion de las Partes en el Protocolo;

4. Preparar y difundir un resumen de los informes sobre |a base de |as presentaciones de las
Partes, gobiernos y organizaciones pertinentes sobre los progresos redizados en la aplicacion de los
digtintos dementos del Plan de Accién, utilizando un formato comun;

5. Convocar, segin sea necesario, reuniones del grupo de enlace sobre creacion de
capacidad en materia de seguridad de la biotecnologia, y prestar servicios a esas reuniones;

6. Organizar, con sujecion a la disponibilidad de fondos, reuniones periédicas de coordinacion
y Cursos practicos para representantes gubernamentales, organizaciones pertinentes y donantes, en
colaboracion con e FMAM, e PNUMA y otras organizaciones pertinentes;

7. Promover una mayor y comuin comprensién de las necesidades de creacion de capacidad
parala aplicacion eficaz del Protocolo.
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Anexo |1
LA FUNCION DE LASDIVERSASENTIDADESEN CUANTO A PRESTAR
APOYO A LA CREACION DE CAPACIDAD 3

1 En respuesta a cuestionario enviado a todos los centros de coordinacion nacional  junto con la
notificacion del 12 de enero de 2001, se resumen en esta seccién en forma de lista las opiniones de las
Partes y de los gobiernos sobre las funciones que las diversas entidades pudieran desempefiar para
facilitar la creacion de capacidad para ayudar a los paises a pepararse para la entrada en vigor del
Protocolo. Los paises y las organizaciones regionades de integracion econdmica que respondieron
concretamente a esta cuestion del cuestionario fueron los siguientes. Argentina, Costa Rica, Cuba,
Ecuador, Estados Unidos de América, India, Jamaica, Japon, Suiza, Turquia, Union Europeay Uruguay.

2. La funcién del CIPC:

(a Asumir la responsabilidad generad de las decisiones relativas a establecimiento del
programa de trabgjo relacionado con la creacion de capacidad y la evaluacion de su aplicacion (segiin se
ilustraen e documento UNEP/CBD/ICCP/1/9);

(b Establecer normas para la armonizacion;

(© Elaborar formatas comunes para creacion de capacidad e instando a la uniformidad de
normas en cuestiones tales como evauacion de riesgo e intercambio de informacion;

(d) Revisar y actualizar € marco de creacién de capacidad, tomando en consideracion las
respuestas a este cuestionario y los resultados de talleres y proyectos en € periodo entre sesiones;

(e Proporcionar drectrices generales desde una perspectivainternaciond;

) Recopilar la informacién necesaria para que la primera reunion de la Conferencia de las
Partes que actle como reunion de las Partes en € Protocolo decida acerca de cudles serian los proyectos
de creacién de capacidad més eficaces para facilitar a los paises la aplicacion de las disposiciones del
Protocolo, incluida la informacién sobre necesidades nacionales prioritarias de capacidad y la forma de
satisfacerlas;

3. La funcion de la Secretaria:
(a Proporcionar el marco administrativo para la creacion de capacidad técnicay cientifica;

(b Completar la puesta en préctica de la fase piloto del Centro de intercambio de informacion
sobre seguridad de la biotecnologia, teniendo en cuenta las necesidades prioritarias relativas a capacidades
de los gobiernos para tener acceso a Centro y las opiniones de los gobiernos sobre € progreso en cuanto
asupervision;

(c) Administrar & Centro de intercambio de informacion sobre seguridad de la biotecnologia;

3 UNEP/CBD/ICCP/3/6, anexo Il.
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(d) Continuar la tarea de sintetizar y analizar las necesidades conocidas de los paises en
cuanto alaaplicacion del Protocolo, y los medios disponibles para asistencia e intercambio de informacion;

(e) Actuar como centro de coordinacion para las organizaciones que presentan informacién
por publicar en cuanto a iniciativas de creacion de capacidad para la aplicacion del Protocolo, asi como
determinando las necesidades de creacion de capacidad,

) Fecilitar  flujo de lainformacion;

(9 Promover sinergias y manteniendo a los paises informados acerca de acontecimientos y
oportunidades importantes, p. €., lista de expertos;

(h) Facilitar & funcionamiento de la lista de expertos;

0] Poner en préactica las recomendaciones pertinentes del CIPC y las decisiones de la
Conferencia de las Partes/Mesa de |las Partes posteriormente;

() Cooperar con € proyecto habilitante PNUMA/FMAM sobre marcos nacionales de
seguridad de la biotecnologia;

(k) Facilitar y promover la colaboracion y la coordinacidn entre lasiniciativas existentes sobre
creacion de capacidad; y

o Facilitar la coordinacién y actuar de lider para determinar modos y maneras de creacion
de capacidad en los paises, teniendo en cuenta las recomendaciones del CIPC.

4, Con sujecién a las decisiones de la Conferencia de las Partes, la funcion del Fondo para
el Medio Ambiente Mundial (FMAM):

(a) Proporcionar fondos necesarios parala creacion de un marco legidativo y adminigtrativo y
parala capacitacion en evaluacion de riesgo y gestion de riesgo;

(b Decidir acerca de otras esferas de apoyo financiero para creacion de capacidad,
de conformidad con las necesidades prioritarias identificadas de los paises en desarrallo, incluidas, como
resultado de la primera reunion del CIPC, las respuestas a este cuestionario, las conclusiones de los
talleres del periodo entre sesiones 'y de su anterior proyecto piloto sobre seguridad de la biotecnologia;

(© Poner en préactica la Estrategia inicia del FMAM adoptada por € Consgjo del FMAM en
noviembre de 2000 paraprestar asistencia alos paises en preparacion de la entrada en vigor del Protocolo
de Cartageng;

(d) Proporcionar apoyo técnico; y
(e Facilitar € uso de las redes nacional es existentes y en desarrollo.

5. La funcion de otros donantes bilateralesy multilaterales:
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(a) Proporcionar financiacion ala Secretaria;

(b) Caofinanciar o proporcionando fondos apropiados para la creacién de la capacidad
cientificaanivel subregional, incluido € patrocinio de talleres regionales y subregionaes,

(c) Proporcionar expertos a corto y a largo plazo que asesoren sobre las necesidades y
demandas de asistencia determinadas respecto de cuestiones especificas, incluidas las enumeradas en €
articulo 22 del Protocolo;

(d) Fortalecer la colaboracién entre todos los proyectos de creacién de capacidad sobre
biotecnologia y seguridad de la biotecnologia para evitar duplicacion de esfuerzos y utilizando
eficientemente los recursos limitados disponibles.

6. La funcién de las organizaciones inter guber namental es:
(a) Prestar asistencia a las autoridades nacionaes de las Partes a adoptar decisiones;

(b Compartir las “précticas éptimas’, modelos e informacidén sobre la relacion entre las
obligaciones en virtud de los acuerdos comercidesy las del Protocolo ;

(© Preparar asesoramiento o normas sobre cuestiones técnicas 0 normativas particulares:
p. §., lalabor de la Organizacion de Cooperacion y Desarrollo Econémicos (OCDE) sobre un identificador
exclusivo de los OVM y documentos de consenso sobre elementos comunes de evaluacion del riesgo de
especies particulares,

(d) Contribuir alagecucion dd proyecto sobre Desarrollo de marcos nacionales de seguridad
de la biotecnologia en consonancia con |os términos convenidos por @ Consgjo dedd FMAM vy las decisiones
pertinentes adoptadas en la primera reunién del CIPC;

(e Proporcionar acceso a las based de datos que contienen informacion sobre la
implantancion del Protecolo: p. g., Biotrack de la OCDE, Centro internacional para ingenieria y
biotecnologia genéticas (ICGEB), Red de informacion sobre bioseguridad y Servicio de asesoramiento
(BINAS) de ONUDI;

) Elaborar principios comunes para la participacion ddl publico y € acceso alainformacion:
p. §., lalabor de la Comisién Econdmica para Europa de las Naciones Unidas conf orme ala Convencion
de Aarhus sobre € acceso a la informacion y participacion del publico en la toma de decisiones y €
acceso alajusticia en materia de medio ambiente;

(9) Asegurar la coordinacion y € apoyo mutuo de otros Organos y convenios interesados en
asuntos de OVM: p. g., la Convencion internacional para proteccion fitogenética (CIPF), la Oficina
Internacional de Epizzotias (OIE), la Organizacion de las Naciones Unidas para la Agricultura y la
Alimentacién (FAO) y @ Codex Alimentarius;
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(h) Fortalecer la colaboracion entre todos los proyectos de creacion de capacidad sobre
biotecnologia y seguridad de la biotecnologia para evitar duplicacion de esfuerzos y utilizando
eficientemente los recursos limitados disponibles; y

@ Proporcionar fondos complementarios para actividades de creacién de capacidad.
7. La funcion de las redes regionales:

(a) Promover la armonizacion de los mecanismos técnicos, juridicos y cientificos de los
paises;

(b Seleccionar y divulgar mejores practicas en € desarrollo de marcos nacionales de
seguridad de la biotecnologia, procedimientos para evaluacion del riesgo y gestion del riesgo, adopcion de
decisiones, intercambio de informacion y uso de recursos humanos;

(© Crear centros regionales que permitan y aseguren e intercambio de conocimientos y
saber e informacién asi como experiencias e inquietudes,

(d) Participar en € desarrollo del Centro de intercambio de informacion sobre seguridad de la
biotecnologia; y

(e Proporcionar fondos complementarios para actividades de creacion de capacidad;
8. La funcién de las organizaciones no guber namental es:

(a) Caooperar en la creacion de consenso y prestar ayuda en la educacion y sensibilizacion del
publico;

(b) Participar en los esfuerzos nacionaes y regionales para aplicar € Protocolo y contribuir a
dlo, incluida la ayuda para poner en funcionamiento & Centro de intercambio de informacion sobre
seguridad de la biotecnologia;

(© Contribuir a la orientacién sobre cuestiones de aplicacion del Protocolo;

(d) Integrar las opiniones e intereses de un sector més amplio de interesados, incluidas las
comunidades indigenas y locales, mediante un aumento de la toma de conciencia del pablico, la educacion
y la participacion en la adopcion de decisiones y € desarrollo de politicasy procedimientos;

(e Presentar la opinién de especialistas o de otros intereses sectoriales en relacion con
cuestiones de evaluacion dd riesgo y gestion del riesgo;

) Reforzar la colaboracion entre todos los proyectos de creacion de capacidad sobre
biotecnologia y seguridad de la biotecnologia para evitar duplicacion de esfuerzos y utilizando
eficientemente | os recursos limitados disponibles;

(9 Participar en las iniciativas de creacién de capacidad y asegurando la participacion del
publico y promoviendo la concienciadel publico acerca de cuestiones de seguridad de |a biotecnologia; y

/...
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(h) Proporcionar fondos complementarios para actividades de creacion de capacidad.
9. La funcién del sector privado/la industria:

€)] Participar en la aplicacion efectiva dd Protocolo, incluida la toma de conciencia 'y €
suministro de asesoramiento técnico;

(b Crear la confianza de los consumidores;

(c) Elaborar técnicas para identificacion, deteccidn y evauacion anditicay para vigilancia;
(d) Elaborar sistemas de etiquetado, marcado e identificadores exclusivos,

(e) Mejorar la capacidad de acceso alainformacion electronicay su uso;

() Proporcionar becas en |as esferas anteriormente mencionadas;

(9 Emprender evaluaciones del riesgo y aender a las necesidades de informacién y
preocupaciones de la industria;

(h) Participar en las iniciativas sobre creacion de capacidad y compartir la experiencia en
evaluacion del riesgo y lagestion de los OVM; y

0] Proporcionar fondos complementarios para actividades de creacion de capacidad.
10. La funcién de las instituciones cientificas y académicas:

(a) Promover la toma de conciencia del publico y poner en préctica actividades de
capacitacion y educacion;

(b Crear centros especializados y de excelencia para cuestiones particulares de evaluacién
dd riesgo y gestion del riesgo;

(c) Presentar posibles participantes en lalista de expertos,

(d) Aplicar los programas de intercambio y de becas destinados a megjorar la ensefianza y la
capacidad de investigacion de ingtituciones de educacién superior y de otras privadas y publicas de los
paises en desarrollo en cuanto a cuestiones relacionadas con la seguridad de la biotecnol ogia;

(e) Cooperar en la invedtigacion y e intercambio de informacion sobre impactos
socioecondmicos, particularmente en las comunidades indigenas y locales;

() Prestar ayuda en la capacitacion y redlizacion de evaluaciones ddl riesgo, investigacion de
los OVM para una produccién de cosechas mejoradas;

(9 Participar en iniciativas de creacion de capacidad, asi como en otras actividades
relacionadas con la aplicacion del Protocolo; y
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(h) Proporcionar fondos complementarios para actividades de creacién de capacidad.
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Anexo I11

GUIA PRACTICA PARA LA APLICACION 4

Esta guia préctica para la aplicacion contiene una recopilacion, a modo de lista, de las obligaciones
contenidas en € Protocolo de Cartagena sobre Seguridad de la Biotecnologia. Esas obligaciones se han

organizado del modo siguiente:

Tareas administrativas (inicialesy futuras)
Requisitos juridicos y/o actividades
Requisitos de procedimiento (AFPy articulo 11)

. TAREAS ADMINISTRATIVAS

Tareas

articulo

Actividades iniciales

Designar una autoridad nacional encargada cel enlace con la Secretariay transmitir
ala Secretaria su nombrey direccién.

19(1),(2)

Designar una 0 mas autoridades competentes encargadas de realizar las funciones
adminigrativas en relacion con € Protocolo y transmitir a la Secretaria los
nombres/direcciones. En caso de que la autoridad competente sea més de una,

indicar los tipos de OVM de que se encarga cada autoridad competente.

19(1).(2)

Proporcionar a Centro de intercambio de informacion:

20(3)(a)-(b),

- Lasleyes, reglamentaciones o directrices vigentes pertinentes aplicables 11(5), 14(2)
alaaprobacion de OVM-AHAP; y

- Cuaquier acuerdo o arreglo bilateral o regional.
Informar a Centro de intercambio de informacién sobre seguridad de la tecnologia | 13(1)(a)
sobre los casos especificos en que laimportacion puede tener lugar smultaneamente
con la notificacién del movimiento.
Infformar d Centro de intercambio de informacién sobre seguridad de la| 13(1)(b)
biotecnologia sobre las importaciones de OVM especificos exentos de
procedimiento de AFP.
Notificar ad Centro de intercambio de informacion sobre seguridad de la| 14(4)

biotecnologia s las reglamentaciones nacionales se aplican a importaciones
especificas.

4/

UNEP/CBD/BS/EM-CB/1/3, anexo II.
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Notificar a Centro de intercambio de informacion sobre seguridad de la
biotecnologia un punto de contacto encargado de recibir informacién de los Estados
0 sobre los movimientos transfronterizos involuntarios, de conformidad con €
articulo 17.

17(2)

Notificar a la Secretaria s se carece de acceso a Centro de intercambio de
informacion sobre seguridad de la biotecnologia y de que se deberdn suministrar
gemplares impresos de las notificaciones d Mecanismo de intercambio de
informacién sobre seguridad de la biotecnologia.

(p-g., 11(1)

Actividades de seguimiento

Proporcionar d Centro de intercambio de informacion sobre seguridad de la
biotecnologia:
- Reslimenes de evaluaciones del riesgo o0 exdmenes ambientales de OVM
resultantes de procesos reglamentarios realizados de conformidad con el
articulo 15;
- Decisiones definitivas respecto de laimportacion o liberacién de OVM; e
- Informes contemplados en d articulo 33.

20(3)(c)-(®)

10.

Proporcionar a Centro de intercambio de informacién sobre seguridad de la
biotecnologia informacion relativa a los casos de movimientos transfronterizos
ilicitos.

25(3)

11

Vigilar la aplicacion de la obligaciones del Protocolo y presentar a la Secretaria
informes a respecto con la periodicidad que se determine.

Notificar a Centro de intercambio de seguridad de la biotecnologia de cuaquier
modificacion pertinente de la informacion proporcionada con arreglo a la parte |
supra.

. REQUISITOS Y/O ACTIVIDADES JURIDICOS

Tareas

articulo

Asegurar que € desarrollo, la manipulacidn, € transporte, € uso, la transferenciay
laliberacién de OVM se redliza de forma que se eviten o reduzcan los riesgos para
la biodiversidad hioldgica, teniendo en cuenta los riesgos para la salud humana.

2(2)

Asegurar que existe una disposicion juridica respecto de la exactitud de la
informacion proporcionada por los exportadores nacionales a efectos de las
notificaciones de las exportaciones a otros paises y de las solicitudes nacionales de
aprobaciones nacionales respecto de OVM que puedan exportarse como OVM-
AHAP.

8(2)

11(2)

Vdar por que cuaquier marco reglamentario nacional que se utilice en lugar de los
procedimientos de AFP sea coherente con & protocolo.

9(3)

Vear por que las decisiones respecto del AFP se adopten de conformidad con €
articulo 15.

10(1)
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Velar por que se readlicen evaluaciones dd riesgo respecto de las decisiones
adoptadas en virtud de articulo 10, y que aquedlas se redicen de forma
cientificamente sdlida.

15(1).(9)

Establecer y mantener mecanismos, medidas y estrategias adecuadas para regular,
gestionar y controlar los riesgos identificados en las evaluaciones del riesgo respecto
del uso, la manipulacion y € movimiento transfronterizo de OVM en & marco de
Protocolo.

16(1)

Adoptar las medidas necesarias para prevenir los movimientos transfronterizos
involuntarios de OVM, medidas tales como la prescripcion de una evauacion del
riesgo con anterioridad a la primera liberacion de un OVM.

16(3)

Hacer 1o posible para asegurar que los OVM, ya sean importados o desarrollados
locamente, han estado sujetos a un periodo de observacion adecuado proporciona a
su ciclo de vida o tiempo de generacion antes de que se les dé € uso previsto.

16(4)

Adoptar medidas adecuadas para notificar a los Estados afectados o que puedan
verse afectados, a Mecanismo de intercambio de informacion sobre seguridad de la
biotecnologia 'y, cuando proceda, a las organizaciones internacionales pertinentes, los
casos en que, en € marco de su jurisdiccion, haya ocurrido un suceso que haya
conducido o pueda conducir a un movimiento transfronterizo involuntario de un
OVM que pueda tener efectos adversos significativos en € uso y la conservacion
sostenible de la diversidad bioldgica, teniendo también en cuenta los riesgos para la
salud humana en esos Estados.

17(1)

10.

Adoptar las medidas necesarias para exigir que los OVM objeto de movimientos
transfronterizos en € marco del Protocolo se manipulan, envasan y transportan en
condiciones de seguridad, teniendo en cuenta las reglamentaciones y las hormas
internaciona es pertinentes.

18(2)

11.

Adoptar medidas para exigir que la documentacién que acompafia a los OVM-
AHAP:
- Identifica claramente que “ puede contener” OVM y que no estén
previstos para su introduccion en € medio ambiente; e
- Indicaun punto de contacto para solicitar informacion adicional.

18(2)(a)

12.

Adoptar medidas para exigir que la documentacion que acompafia a los OVM
destinados a uso confinado:
- Losidentifica claramente como OVM;
- Indicalos requisitos para su manipulacion, amacenamiento, transporte y
USOS Seguros,
- Indicaun punto de contacto para solicitar informacién adiciond; e
- Indicae nombrey ladireccion de las personas o las instituciones
destinatarias.

18(2)(b)
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13.

Adoptar medidas para exigir que la documentacion que acompafia a los OVM
destinados a su introduccion voluntaria en e medio ambiente y respecto de cualquier
otro OVM contemplado en € Protocolo:
- Lo identifica claramente como OVM;
- Especificalaidentidad y los rasgos y/o caracteristicas pertinentes;
- Indicalosrequisitos parala manipulacion, € almacenamiento, € transporte
y € uso seguros,
- Indicaun punto de contacto para solicitar informacion adicional;
- Indica, segin proceda, é nombrey la direccion del importador y €
exportador; y
- Contiene una declaracion de que d movimiento tiene lugar de conformidad
con las disposiciones dd Protocolo.

18(2)(c)

14.

Especificar s los notificadores han indicado que la informacién suministrada es de
carécter confidencial, con sujecion alas exclusiones enumeradas en € parrafo 6 del
articulo 21

21(1).(6)

15.

Asegurar de que se celebren consultas con los notificadores y examinar las
decisiones en caso de que exista desacuerdo en relacidn con e carécter confidencia
de la informacion.

21(2)

16.

Vea por la proteccion del carécter confidenciad de la informacion convenido,
cuando se retire una notificacion.

21(3).(5)

17.

Vear por que la informacion confidencia no se utilice con fines comerciales sin €
consentimiento por escrito del notificador.

21(4)

18.

Promover y facilitar la concienciacion, la educacién y la participacién del pablico en
relacién con latransferencia, la manipulacion 'y e uso seguros de OVM, teniendo en
cuenta los riesgos para la salud humana.

23(1)(a)

19.

Tratar de asegurar que la concienciacion y la educacién del publico incluyen €
acceso a informacion sobre OVM considerados como tales de conformidad con €
Protocolo, que puedan importarse.

23(1)(b)

20.

De conformidad con las leyes nacionales pertinentes, consultar con € piblico en
relacién con la adopcién de decisiones en d marco del Protocolo, respetando al
mismo tiempo la informacion confidencial.

23(2)

21.

Tratar de informar a plblico acerca de los medios de acceso por parte del pablico a
M ecanisno de intercambio de informacion sobre seguridad de la biotecnologia.

23(3)

22,

Adoptar las medidas necesarias para prevenir y, segun proceda, pendizar los
movimientos transfronterizos que contravengan medidas nacionaes para aplicar €
Protocolo.

25(1)

23.

Eliminar OVM que hayan sido objeto de un movimiento transfronterizo ilicito
mediante la reparcacién o la destruccion, segun proceda, a solicitud de la Parte
afectada, y sufragar los gastos de esa liminacion.

25(2)

REQUISITOS DE PROCEDIMIENTO: ACUERDO FUNDAMENTADO PREVIO
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Tareas articulo

Acusar recibo por escrito de la natificacion a notificador en un plazo de 90 diasen
gue seincluya:
- Fecha de recibo de la notificacion; 9(2)(a)
- S lanoatificacion satisface los requisitos del anexo | 9(2)(b)
- Que se puede proceder a laimportacion solamente con € consentimiento escritoy | 10(2)(a),
S debe procederse de conformidad con & marco reglamentario nacional o de| 9(2)(c)
conformidad con € articulo 10; O
- S se puede proceder a la importacion transcurridos 90 dias sin necesidad del | 10(2)(b)
consentimiento por escrito.
Comunicar por escrito a notificador, en un plazo de 270 dias desde € recibo de la 10(3)(a)-(d)
notificacion:

- Laaprobacion de laimportacion con o sin condiciones;

- Larevison de laimportacion;

- Solicitud de informacion adiciona pertinente de conformidad con € marco

reglamentario nacional o € anexo I; O

- Laprorrogade periodo de 270 dias a un periodo de tiempo definido; Y
Excepto en caso de que la aprobacion sea incondicional, las razones de la decision | 10(4)
adoptada, incluidas las razones por las que se solicita informacion adiciond o una
prorroga del plazo.
Proporcionar por escrito a Centro de intercambio de informacion sobre seguridad de | 10(3)
la biotecnologia la decisién comunicada a notificador.
Responder por escrito en un plazo de 90 dias a una solicitud de una Parte | 12(2),(3)

exportadora de que se examine una decision con arreglo d articulo 10 en caso de que
se hayan modificado las circunstancias o se disponga de informacion cientifica o

técnica adiciona pertinente y explicar las razones de la decision después del examen
de esa informacion.

(AVA

REQUISITOSDE PROCEDIMIENTO: ORGANISMOSVIVOSMODIFICADOS

PARA USO DIRECTO COMO ALIMENTO HUMANO O ANIMAL O PARA

PROCESAMIENTO

Tareas

articulo

Tras la adopcidn de una decision definitiva sobre € uso interno, con inclusion de la
comercidizacion de los OVM que puedan ser objeto de movimientos
transfronterizos para uso directo como dimento humano o anima o para
procesamiento, informar d Mecanismo de intercambio de informacién sobre
seguridad de la biotecnologia de la decision adoptada, incluida la informacion
requeridaen € anexo I, en un plazo de 15 dias.

11(1)
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Excepto en los casos de ensayos de campo, suministrar copias impresas de las | 11(1)
decisiones definitivas a los centros de coordinacién naciond de las Partes que hayan
notificado a la Secretaria de antemano que carecen de acceso a Mecanismo de
intercambio de informacién sobre seguridad de la biotecnologia.

Proporcionar la informacion adicional que se solicita en d anexo |l sobre las | 11(3)
decisiones alas Partes que lo soliciten.

En respuesta a la adopcion de una decision por otra Parte, decidir §  OVM-para | 11(4),(6)
uso directo como dimento humano, o animal o para procesamiento puede
importarse:
- En su forma aprobada de conformidad con & marco reglamentario
nacional coherente con € Protocolo; O
- En ausencia de un marco reglamentario, sobre la base de una evaluacién
del riesgo redlizada de conformidad con € anexo Ill, en un plazo no
superior 270 dias. En ese caso, se debe enviar una declaracion a Centro
de intercambio de informacion sobre seguridad de la biotecnologia.
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Anexo |V

CONJUNTO PRELIMINAR DE INDICADORES PARA EL PLAN DE ACCION PARA LA CREACION DE CAPACIDAD PARA UNA
APLICACION EFECTIVA DEL PROTOCOL O DE CARTAGENA SOBRE SEGURIDAD DE LA BIOTECNOLOGIA

Elemento principal de creacién
de capacidad

I ndicador es deinsumos/productos
(relacionados con la amplitud de aplicacion
delas actividadesy procesosy obtencion de
datos de salida)

Indicador es de resultados
(relacionados con cambios/ mejoras positivos
generalesen la aplicacion del Protocolo).

Indicadores deimpacto
(relacionados con el aporte general ala
realizacion de los objetivos del Protocolo)

1. Creacion decapacidad
institucional

a) Marcoslegidativosy de
politica

NUmero de paises que han ratificado el
Protocolo

NUmero de paises que han elaborado marcos
nacionales de seguridad de la biotecnologia
(incluidas estrategias, leyes, reglamentacion
y directrices sobre seguridad de la
biotecnologia)

Nivel de claridad y de amplitud de las
politicas, legidacién y directrices elaboradas
en materia de seguridad de la biotecnologia
Nivel de intervencidn de los interesados en
el desarrollo de esos marcos

Existencia de medidas de imposicion,
normas y mecanismos de cumplimiento
Nivel de eficacia en aplicar e imponer los
acuerdos, leyes, reglamentacion y directrices
sobre seguridad de la biotecnologia

Mayoria de paises que son Partes en €l
Protocolo

Existencia de marcos nacionales de seguridad de

la biotecnologia en todos los paises

Reglamentacion de seguridad de la biotecnologia

eficazmente aplicada en forma de participacion
Aplicacion e imposicion mejoradas de leyesy

reglamentacién de seguridad de la biotecnologia

Niveles superiores de adhesion a directrices de
seguridad de la biotecnologia por parte de
importadores, investigadores o usuarios de los
OVM.

Mejores politicas de seguridad de la

biotecnol ogia establecidas en lamayoria de los
paises

Partesy gobiernos cumplen eficazmente
las disposiciones del Protocolo.

Menores incidencias de movimientos
transfronterizos ilicitos, de manipulacion
y uso de los OVM con efectos
perjudiciales en la diversidad biolgicay
en lasdud humana

Menos casos 0 ninguin caso de
incumplimiento.
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Elemento principal de creacion
de capacidad

I ndicador es deinsumos/productos
(relacionados con la amplitud de aplicacién
delasactividadesy procesosy obtencién de

Indicadores de resultados
(relacionados con cambios/ mejoras positivos
generalesen la aplicacion del Protocolo).

Indicadores deimpacto
(relacionados con €l aportegeneral ala
realizacion de los objetivos del Protocolo)

b) Marco administrativo

datos de salida)

- NUmero de paises con mecanismos
nacionales ingtitucionales (p.g.,
dependencias de seguridad de la
biotecnologia, comités directivos o grupos
de asesoramiento), con un mandato claro
establecido paravigilar laseguridad de la
biotecnologia
NUmero de 6rganos nacionales de
investigacién y normativos con oficinas de
enlace o comités para seguridad de la
biotecnologia a nivel institucional
Nivel de claridad y armonizacion de las
responsabilidades institucionales de los
diversos 6rganos nacionales que atienden a
la seguridad de la biotecnologia
Nivel y calidad de colaboracion entre los
diversos instituciones y procesos nacionales
Nivel de coherenciay eficaciadelos
procesosy procedimientos administrativos,
incluso |a aprobacion de permisos, €l acuse
de recibo de natificaciones, € periodo de
andlisis, etc.

Existencia de mecanismos de vigilanciae
imposicion

Nivel de eficienciaen la Administracion del
procedimiento de consentimiento
fundamentado previo

Nivel de eficiencia en laadopcion de
decisiones

Mejor nivel de eficaciay eficienciaen la
Administracion del procedimiento de
consentimiento fundamentado previo.

Mejoras de los procedimientos administrativos y

de laentrega pragmética de los servicios (mayor
rapidez y eficiencia).

Existencia de organismos nacional es de seguridad

delabiotecnologia con plantillacompleta,
departamento o dependenciasy comités
nacionales de seguridad de la biotecnologia
funcionales en todos | os paises segtin la COP-
MOP.2

Mayor eficiencia en la adopcion de decisiones
Mejor calidad de las decisiones sobre
notificacionesy en casos de emergencia

Administracion racionalizaday eficiente
del procedimiento de consentimiento
fundamentado previo que motive alos
exportadores a evitar transaccionesilicitas
facilitandose asi e movimiento més seguro
transfronterizo de los OVM.

Sistemas eficientes de adopcion de
decisionesy procedimientos que llevan a
una reduccion del incumplimiento.
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Elemento principal de creacion
de capacidad

I ndicador es deinsumos/productos
(relacionados con la amplitud de aplicacién
delasactividadesy procesosy obtencién de

Indicadores de resultados
(relacionados con cambios/ mejoras positivos
generalesen la aplicacion del Protocolo).

Indicadores deimpacto
(relacionados con €l aportegeneral ala
realizacion de los objetivos del Protocolo)

c) Infraestructura

datos de salida)

- Existencia de infraestructura apropiada—
instal aciones de oficinas, serviciosy
sistemas de comunicaciones
Existencia de equipo y suministros
necesarios, computadoras y transporte para
prestar apoyo y facilitar lalabor diaria del
personal y de las ingtituciones
NUmero de laboratorios de investigacion y
de estaciones sobre € terreno establecidos e
intensificados
Existencia de instalaciones fronterizas de
control e inspeccion

Disponibilidad de instalaciones de oficina
adecuadas, equipo y suministros para el trabajo
en seguridad de la biotecnologia

Mejoradel nimero y de la caidad delas
instalaciones de investigacion (incluidos
|aboratorios bien equipados, estaciones sobre el
terreno, etc).

Instituciones con equipo adecuado que
regulen eficazmente laimportacion y
utilizacion delos OVM, reduciéndose asi a
un minimo los efectos perjudiciales
posibles delos OVM en ladiversidad
biol6gicay en la sdud humana

d) Financiacion

Niveles de financiacion completade la
seguridad de la biotecnol ogia, tanto
asignaciones presupuestarias nacionales
como contribuciones internacionaes
{ndice de crecimiento de l0s gastos en
investigacion y reglamentacion sobre
seguridad de la biotecnologia

Porcentaje de gastos (inversion) en
seguridad de labiotecnologiaen el
presupuesto anual general del gobierno
Relacion de la financiacion total paratrabajo
de seguridad de la biotecnologia
proporcionada por el sector publico ademas
de la proporcionada por el sector comercial
privado

Relacion relativa de gastos a capital:
personal: costos operacionales. costos de
investigacion

Nivel de movilizacion y de impulso de los
fondos de diversas fuentes

Niveles de sostenibilidad de |a financiacién
para seguridad de la biotecnologia

M ayores asignaciones presupuestarias para
actividades de seguridad de labiotecnologia
Liberacion mejoraday oportuna de fondos
Disponibilidad mayor y sostenibilidad de
recursos financieros para actividades de
seguridad de la biotecnologia

Existencia de fuentes diversas y seguras de
financiacion para seguridad de la biotecnologia

Disponibilidad de financiacion adecuada,
sostenible y de fécil acceso que permitala
aplicacion oportuna de medidas de
seguridad de la biotecnologia con lo que
aumentan los niveles de preparacion y de
eficaciaparareducir aun minimo la
probabilidad de repercusiones
perjudiciaes delos OVM en ladiversidad
bioldgicay en la salud humana, por razén
de la ausencia de medidas preventivas y
oportunas.
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Elemento principal de creacion
de capacidad

I ndicador es deinsumos/productos
(relacionados con la amplitud de aplicacién
delasactividadesy procesosy obtencién de

Indicadores de resultados
(relacionados con cambios/ mejoras positivos
generalesen la aplicacion del Protocolo).

Indicadores deimpacto
(relacionados con €l aportegeneral ala
realizacion de los objetivos del Protocolo)

€) Mecanismo de vigilanciay
evaluacion

datos de salida)

- NUmero de paises que han establecido
mecanismos de vigilancia e imposicion
NUmero de paises con mecanismos para
control e inspeccion fronterizos de los
OVM

Menor nimero de casos de importacion y
utilizacion ilicitos de los OVM.
Mayor confianza de los consumidores.

Menor riesgo de repercusiones
perjudiciales en la diversidad biolGgicay
en lasalud humanadebidas ala
importacion ilicitadelos OVM

2. Desarrollo de recursos
humanos y capacitacion

NUmero de sucesos de capacitacion en
seguridad de la biotecnol ogia organizados
(cursos, seminarios, puestos de internos,
becasy giras de estudio)

NuUmero de instituciones que proporcionan
especializacion en importantes esferas de
seguridad de la biotecnologia

Numero de expertos con formacién de nivel
BS, MSy PhD en los diversos campos
pertinentes ala seguridad de la biotecnologia
Numero de persona profesional
(administradores, directores encargados de
politica, reglamentadores, legisladores,
cientificos) y técnicos (p. €., técnicos de
laboratorio, de biometria, etc) desplegados
de forma adecuada para trabajar en
cuestiones de seguridad de la biotecnologia
NUmero de expertos anotados en las listas
de expertos a diversos niveles

Relacion del personal técnico a personal de
investigaciony al personal administrativo

Existencia de un grupo critico de expertos bien

instruidos en seguridad de la biotecnologia de que

dispone cada pais o subregion

Personal con mejor instruccidn desplegado
adecuadamente y actuando eficazmente
Existencia de personal permanente atamente
motivado y eficiente que trabaje en seguridad de
la biotecnologia

indices inferiores de cambio de personal
Demanda reducida de la utilizacion de expertos
delalista mantenida por la Secretaria.

Existencia de expertos bien instruidos
capaces de reglamentar laimportaciony la
utilizacion delos OVM y de redlizar
evaluaciones fiables deriesgos quelleven a
reducir aun minimo los posibles efectos
perjudiciaes delos OVM en ladiversidad
biolégicay en lasaud humana.
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Elemento principal de creacion
de capacidad

I ndicador es deinsumos/productos
(relacionados con la amplitud de aplicacién
delasactividadesy procesosy obtencién de

Indicadores de resultados
(relacionados con cambios/ mejoras positivos
generalesen la aplicacion del Protocolo).

Indicadores deimpacto
(relacionados con €l aportegeneral ala
realizacion de los objetivos del Protocolo)

3. Evaluacion del riesgo y otros
conocimientosy experiencia
cientificosy técnicos

datos de salida)

- NUmero de paises que han establecido y
aplican eficazmente los marcos y directrices
de evaluacion del riesgo
Existencia de procesos y mecanismos
establecidos de evaluacion del riesgo y de
gestion del riesgo (p. g ., érganos de
revision, guia de cientificos)

Nivel de eficaciaen examinar los informes
de evaluacién dd riesgo

NuUmero de evaluaciones de riesgo redlizadas
con eficacia o revisadas por expertos
necionales

Amplitud conlaque se utilizan
eficazmente los métodos y técnicas
cientificos de evauacion del riego.

Meor capacidad para evaluar los riesgos de los
OovM

Menoresincidencias de importacion “simulada’
delos OVM con riesgos posibles parala
diversidad biolégicay la salud humana

Menor incidencia de liberacion inapropiada de
OVM, inadecuadamente evaluados con posibles
efectos perjudiciales en ladiversidad biolégicay
enlasalud humana

Menores riesgos de |os efectos
perjudiciales de los OVM en ladiversidad
bioldgicay en la salud humana debido a
una aplicacion eficaz de evaluaciones de
riesgo fiablesy cientificas

4. Gestidn del riesgo

NuUmero de paises con estrategias y
mecanismos claros de gestion del riesgo
Existencia de mecanismos para
proporcionar asistenciainmediata en caso
de emergencias que puedan surgir de los
OVM

Nivel de eficacia en aplicar |as estrategias de
gestion del riesgo.

Mejor supervision y prevencion de riesgos
posibles para el medio ambiente debidosala
liberacion deliberada o involuntaria de los OVM
Mejor nivel de preparacion paratramitar con
prudencia emergencias que puedan surgir de la
liberacion involuntaria de los OVM

Emergencias reducidas a un minimo de
efectos perjudiciales e imprevistos de los
OVM en ladiversidad bioldgicay en la
salud humana, debido a estrategias eficaces
de gestion del riesgo.
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Elemento principal de creacion
de capacidad

I ndicador es deinsumos/productos
(relacionados con la amplitud de aplicacién
delasactividadesy procesosy obtencién de

Indicadores de resultados
(relacionados con cambios/ mejoras positivos
generalesen la aplicacion del Protocolo).

Indicadores deimpacto
(relacionados con €l aportegeneral ala
realizacion de los objetivos del Protocolo)

5. Concienciacion, educacion y
participacion

datos de salida)

- NUmero de organizaciones implicadas
en promover laconcienciacion en
seguridad de labiotecnologia
NUmero de cursos practicos,
simposios, seminariosy otros didlogos
de concienciacion organizados alos
niveles nacional, subregiona, regional
y mundial sobre temas de seguridad de
la biotecnologia
NUmero de nuevos organismos que se
ocupen de cuestiones de seguridad de
la biotecnologia de forma regular
NuUmero promedio de articulos nuevos
relacionados con la seguridad de la
biotecnol ogia presentados en revistas
semanales 0 mensuaes
Numero y volumen de materiales de
concienciacion (carteles, folletos,
libretos, guias) publicados y
divulgados para audiencias blanco
especificas
Numero y gama de interesados que
participen eficazmente en las
reuniones, procesosy dialogos
nacionales, regionales e internacionales
sobre seguridad de |a biotecnologia
NUmero de paises que han realizado
andlisis de interesados (esbozando los
intereses, su intensidad y las
limitaciones de los interesados
pertinentes)

Existencia de mecanismosy foros
consultivos oficiales de interesados a
diversos niveles.

Mejor cobertura en los medios de
comunicaciones de cuestiones de seguridad
delabiotecnologia

Se publican y divulgan regularmente
resimenes de politicay hojas de hechos
sobre nuevas cuestiones de seguridad de la
biotecnologia

Mayor concienciacion y comprension del
publico acerca de las disposiciones del
Protocolo y de las medidas necesarias.

M ayor apoyo politico para el Protocolo a
diversos niveles

Existencia de mecanismos para didogo
abierto en todos | os paises

Mayor nivel de participacion de
interesados en actividades y procesos de
seguridad de |a biotecnologia

Mayor y méas transparente intervencion del
publico en laevaluacion del riesgo que lleve
amayor objetividad

Mayor y mas transparente intervencién del
sector privado en |os procesos de seguridad
delabiotecnologia

Mayor toma de conciencia,
participacion informada del pablicoy
|as consiguientes medidas
fundamentadas y adopcién de
decisiones que permitan alos diversos
interesados cumplir con sus
obligaciones en virtud del Protocolo
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Elemento principal de creacion
de capacidad

I ndicador es deinsumos/productos
(relacionados con la amplitud de aplicacién
delasactividadesy procesosy obtencién de

Indicadores de resultados
(relacionados con cambios/ mejoras positivos
generalesen la aplicacion del Protocolo).

Indicadores deimpacto
(relacionados con €l aportegeneral ala
realizacion de los objetivos del Protocolo)

6. Intercambio de informacion y
gestion de datos

datos de salida)

- NUmero de paises y equilibrio regiona
gue participan eficazmente en el
Centro de intercambio de informacion
sobre seguridad de |a biotecnologia
(BCH)

Nimero de nodos nacionales del BCH
establecidos e interfuncionales con el
BCH mundid

Numero de centros de coordinacion
nacionales para BCH inscritos
NUmero de paises que tienen
establecidas bases de datos bien
mantenidas e interfuncionales con
otros

NUmero de nuevas redes de
informacion que enlazan los sistemas
pertinentes establecidos a nivel
nacional, regional einternacional de
otraclase

Nimero de solicitudes de informacién
del piblicoy de otros interesados
tramitadas por el BCH y por los
nodos nacionales

Frecuencia de utilizacion de
informacion en las bases de datos para
planificacion y adopcion de decisiones
Numero de publicaciones sobre
seguridad de labiotecnologia, libros,
notas de estudio y articulos de revista
publicadosy divulgados

Nivel de participacion y utilizacion de
|os sistemas pertinentes de
informacion cientificamundial

Mayor disponibilidad y mejor acceso ala
informacion sobre seguridad de la
biotecnologia, fiabley cientifica, atodos|os
niveles

Mecanismosy sistemas de comunicaciones
establecidos para intercambio de
documentacidn y de informacion eficaz
Existencia de mecanismos eficaces para la
recopilacion, procesamiento y divulgacion de
datos relacionados con la seguridad de la
biotecnologia

Mejor nivel de interfuncionalidad entre los
diversos sistemasy bases de datos de
informacién a diversos niveles

Mayor disponibilidad de
informacion fiable como
consecuencia de menores casos de
liberacion inadvertida e irracional de
losOVM.
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Elemento principal de creacion
de capacidad

I ndicador es deinsumos/productos
(relacionados con la amplitud de aplicacién
delasactividadesy procesosy obtencién de

Indicadores de resultados
(relacionados con cambios/ mejoras positivos
generalesen la aplicacion del Protocolo).

Indicadores deimpacto
(relacionados con €l aportegeneral ala
realizacion de los objetivos del Protocolo)

7. Colaboracién cientifica, técnica
einstituciona

datos de salida)

- NuUmero de centros regionales de
excelencia establecidos en materia de
seguridad de labiotecnologia
NUmero de programas conjuntos
iniciados de investigacion y
capacitacion regionales
Nivel de armonizacion de los marcos
normativos, incluidos los
procedimientos, normasy directrices
de evauacion del riesgo
Nivel de aceptacion mutua de la
validez de datos de seguridad de la
biotecnologia a diversos niveles
Amplitud con la que los investigadores
y encargados de lareglamentacion
particulares estan en contacto,
intercambian conocimientos con los
colegas competentes a diversos niveles
Existencia de mecanismos parala
consultay la cooperacién nacional,
regiona e internacional, en cuestiones
de seguridad de la biotecnologia que
van mas alla de las fronteras
institucionales o nacionales
Amplitud con la que las organizaciones
regionales existentes (p.g., OCDE,
ASEAN, AMCEN, etc) se ocupan en
promover la cooperacion en seguridad
de labiotecnologia
Existencia de mecanismos para
distribuir lainformacion alos paises
dentro de las regiones'y subregiones
respectivas.

Mejor interaccidn y coordinacion entre
diversos paises y organismos

Mejor armonizacion de los marcos
normativosy de |os esfuerzos en todos los
sectores y regiones

Mejora de las asociaciones e impulso de los
recursos

Mejor colaboracion regiona e institucional
como resultado de una disminucion de
incidencias de impactos perjudiciales de los
OVM en ladiversidad biolégicaen € cruce de
fronteras nacionales.
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Elemento principal de creacion
de capacidad

I ndicador es deinsumos/productos
(relacionados con la amplitud de aplicacién
delasactividadesy procesosy obtencién de

Indicadores de resultados
(relacionados con cambios/ mejoras positivos
generalesen la aplicacion del Protocolo).

Indicadores deimpacto
(relacionados con €l aportegeneral ala
realizacion de los objetivos del Protocolo)

8. Transferencia de tecnologiay
de saber

datos de salida)

- NUmero de paises que han
determinado claramente sus
necesi dades tecnol 6gicas
NUmero de empresas comunes de
colaboracion Norte-Sur establecidas
Nivel y calidad de transferenciade la
tecnologiay del saber

Mejor acceso y transferenciade las

tecnol ogias pertinentes desde paises
desarrollados a paises en desarrollo

Mejor acceso alas tecnologias pertinentes
en lamayoria de las Partes en €l Protocolo
que son paises en desarrollo

El sector privado facilita activamente la
transferencia de | as tecnol ogias pertinentes
alos paises en desarrollo, de conformidad
con las disposiciones pertinentes del
Protocolo.

Mejor acceso atecnologiasy saber
actualizados en todos |os paises
como resultado de una mayor
eficaciay demegjores nivelesde
preparacion en la deteccion temprana
y en laprevenciony reduccién aun
minimo delos efectos perjudiciales
delosOVM en ladiversidad
biolégicay en lasaud humana.

9. Identificacion delos OVM y
delos OVM -de uso directo como
alimento humano o animal o para
procesamiento

NuUmero de paises que tienen
procedimientos y mecanismos claros y
uniformes paraidentificar losOVM
Numero de sistemas de identificacion
delosOVM universamente
aceptados.

Existencia de sistemas claros y uniformes
deidentificacion delos OVM

Los encargados de |a reglamentacion,
explotadores y usuarios de los OVM estan
mejor situados para adoptar opciones
fundamentadas.

Existencia de sistemas de identificacion
claradelos OVM como resultado de
menores incidencias de transferencias,
manipulacién y usos imprudentes de
los mismos con posibles efectos
perjudiciales en la diversidad biol6gica
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3/6.  Manipulacion, transporte, envasado e identificacion (articulo 18)

El Comité Intergubernamental para el Protocolo de Cartagena sobre la Seguridad de la
Biotecnologia

I. Inciso a) del parrafo 2 del articulo 18

Tomando nota del informe y las recomendaciones de la reunion de expertos técnicos sobre los
requisitos ddl inciso @) del parrafo 2 del articulo 18, celebrada en Montreal del 18 a 20 de marzo de 2002,

Reconaciendo que varios expertos expresaron opiniones diferentes, reflgjadas en € informe dela
reunion de expertos técnicos asi como en sus recomendaciones, en relacion con varios aspectos de las
cuestiones contempladas en € inciso @) del parafo 2 del articulo 18, en particular en € contexto de la
informacion que puede ser necesario incluir en la documentacion en e contexto de la aplicacion de la
primera oracion del inciso @) del parrafo 2 ddl articulo 18;

Tomando nota de que se expresaron varias opiniones durante la consideracién de las
recomendaciones de la reunién de expertos Bcnicos con miras a presentar propuestas aternativas y
resolver elementos planteados en las recomendaciones de la reunion de expertas técnicos, y de que se han
expresado opiniones diversas, como e reflgja en @ resumen del Presidente del Grupo de Trabgjo que
figura en @ anexo |l de la presente recomendacion, para su transmisién a la primera reunion de la
Conferencia de las Partes que actGe como reunion de las Partes en € Protocolo.

Reconaciendo que sigue siendo dificil conciliar las diferentes opiniones en esta etapa;

Reconociendo ademas € requisito de cumplir las obligaciones especificadas en la primera
oracion del inciso a) ddl parrafo 2 del articulo 18 en la fecha de entrada en vigor del Protocolo, la fata de
consenso sobre |as recomendaciones del grupo de expertos técnicos no exime de la obligacion de aplicar €
inciso @) del parrafo 2 ddl articulo 18 del Protocolo;

1 Presenta € informe, incluidas las recomendaciones, de la reunion de expertos técnicos
sobre los requisitos del inciso @) del parrafo 2 del articulo 18, celebrada en Montreal del 18 a 20 de marzo
de 2002, que figura en € anexo | de la presente recomendacion, para su consideracion por la primera
reunién de la Conferencia de las Partes que actlie como reunién de las Partes en € Protocolo;

2. Invita a las Partes y otros Estados a que consideren detenidamente las cuestiones y
faciliten su resolucion con miras a asegurar la aplicacidn oportuna y efectiva de los requisitos contenidos
enlaprimeraoracion del inciso @) dd parrafo 2 ddl articulo 18.

Il. Incisosb)yc) del parrafo 2 del articulo 18
Tomando nota de las recomendaciones de la reunion de expertos técnicos sobre manipulacion,
trangporte, envasado e identificacion de los organismos vivos modificados (incisos b) y ¢) dd parrafo del

articulo 18), que tuvo lugar del 13 d 15 de marzo de 2002 en Montred,

Reconaciendo que se manifestaron diversas opiniones, segiin lo indicado en € informe de la
reunion, por diversos expertos en cuanto ala amplitud de lainformacion necesaria seglin los incisos b) y €)
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del parafo del articulo 18 0 segun la posible necesidad de informacién adiciond (en las secciones que se

destacan con un asterisco en € texto), sobre lo que contribuiria en mayor medida ayudaria més a la
aplicacion delosincisos b) y ¢) dd parrafo ddl articulo 18,

Reconociendo ademas que, a excepcion de aquellos elementos respecto de los cuales se destacod
por medio de un asterisco que quedaban cuestiones sin resolver, las recomendaciones de la reunion de
expertos no se han examinado plenamente en la reunion en curso, y tomando nota de que se expresaron
reservas respecto de cuestiones relacionadas con los otros e ementos de la recomendacion de la reunién
de expertos técnicos, taes como los incisos i) aiv), y i) a v) de los eementos 1b) y 2¢) de las
recomendaciones, y |os modelos de plantilla respectivamente, y que se propuso que se considerasen de
Nnuevo esas cuestiones.

Tomando nota de que sigue siendo dificil resolver esas diversas opiniones,

Reconociendo también los requisitos de cumplir las obligaciones especificadas en losincisos b) y
) del parrafo 2 dd articulo 18 en la fecha de entrada en vigor del Protocolo, la falta de consenso sobre
esas recomendaciones no exime de la obligacion de aplicar los incisos b) y ¢) del parafo 2 ddl articulo 18
del Protocolo;

Somete ala consideracion de la primera Conferencia de las Partes que actGe como reunion de las
Partes en e Protocolo lo siguiente;

1 que se proporcione la siguiente informacion para satisfacer los reguisitos de
documentacion en virtud ddl inciso b) del parrafo 2 b) del articulo 18:

@ Clara identificacion como “organismos vivos modificados’:
[ Destinados a uso confinado;
(ii) Nombre de |os organismos;]

(b Especificacion de los requisitos para la manipulacion, almacenamiento, transporte y uso
Seguros.

@ Segin lo previsto en funcién de conforme a los requisitos internacionales
existentes tales como la reglamentacién modelo de las Naciones Unidas sobre €
transporte de mercancias pdigrosas;

(D) Segln lo previsto en € marco de la reglamentacion nacional, de haberla;
(i)  Cudesquiera otros requisitos convenidos por € importador y € exportador; o

(iv)  End caso de que no hubiera exigtiera ningiin requisito, indicacion de que no hay
ningun requisito especifico;

(© El punto de contacto para ulterior informacion:

Una persona u organizacién en posesion de la informacion pertinente, tales como €
exportador, € importador o € degtinatario segin corresponda, incluidos los detales del

l...
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contacto necesarios para llegar a elos con la mayor rapidez posible, especialmente en
casos de emergencia;

(d) Nombre y sefias de la persona e ingitucion a la que se envian los organismos vivos

modificados.

2. Que se proporcione la siguiente informacion para satisfecer los reguistos de
documentacion en virtud del inciso c) del parrafo 2 c) del articulo 18:

@ Identificacion clara como “organismo vivo modificado”;

(b) Especificacion de la identidad y de los rasgos y/o caracteristicas pertinentes segiin lo
especificado en e Protocolo y segin lo determinado por practicas comunes:

0

[if)

Una breve descripcion de los organismos, incluidos con inclusion de categoria,
nombre, rasgos pertinentes, incluidos rasgos transgénicos y caracterigticas tales
como sucesos de transformacion;

Si de dispone de lamismay es gplicable:
Unareferenciaal sistema de identificacion, por g emplo:

» Se hace puede hacer referencia a codigo armonizado ta como
identificador exclusivo;

» Notificacién en virtud del procedimiento de acuerdo fundamentado
previo;

> Decisiones definitivas;

» Notificaciones a Centro de intercambio de informacion sobre seguridad
de la biotecnologia;

Otros requisitos de conformidad con la situacion reglamentaria de los OVM
en la Parte de importacion.]

(© Cualesguiera requisitos para la manipulacién, almacenamiento, transporte y uso seguros.

0

(i)

(i)
(iv)

Segln lo previsto en virtud d los requisitos internacionales vigentes tales como
los requisitos en virtud de los planes para semillas de la OCDE;

Seguin lo previsto en & marco de la reglamentacion nacional, si existe;
Cualesquiera otros requisitos convenidos entre e importador y € exportador;

Seguin lo previsto en virtud del procedimiento de acuerdo fundamentado previo, de
ser gplicable; o



UNEP/CBD/ICCP/3/10
Pagina98

) En & caso de que no haya ninguin requisito, indicacion que no hay ninguin requisito
especifico;

(d) El punto de contacto para obtener informacion adiciona informacion:

Una persona u organizacién que posea la informacion pertinente como, por gemplo, €
exportador o @ importador, seglin corresponda, incluidos los detales necesarios para
ponerse en contacto con elos con la mayor rapidez posible, especiamente en casos de
emergencia;

(e) Nombrey sefias del exportador y del importador;

) Una declaracién de que @ movimiento transfronterizo se gjusta a los requisitos del
Protocolo de Cartagena sobre Seguridad de |la Biotecnologia aplicables d exportador.

3. En d contexto de la aplicacion de las disposiciones de los incisos b) y ¢) del parrafos 2 b)
y 2 ¢) del articulo 18 tan pronto como entre en vigor e Protocolo, € CIPC:

(a) En espera de que se considere la necesidad de elaborar una plantillaindependiente, instaa
las Partes y a los gobiernos a adoptar las medidas necesarias con miras a incluir los requisitos de
informacidn correspondientes alos incisos b) y €) del parrafos2 b) y 2 ¢) del articulo 18 indicados en las
recomendaciones 1y 2 supra, en las précticas vigentes respecto a la documentacion que acompania a los
organismos vivos modificados proporcionada por € remitente del envio (p.g., facturas comerciaes). En
las plantillas adjuntas a la presente recomendacion se incluyen g emplos de esa posible integracion;

(b Alienta a las Partes a que consderen § € suministro de informacion adiciond,
especidmente el uso previsto de los organismos vivos modificados, por gemplo, para “investigacion” o
“comercia”, es pertinente para la seguridad de la biotecnologia y s no se ha especificado en la
documentacion adjunta, facilitaria la aplicacion de los incisos b) y ¢) del parafo 2 dd articulo 18.los
parafos2 b) y 2 ) del articulo 18;

4. Respecto a los vinculos entre bs incisos b) y ¢) del parrafo 2 parrafos 2b) y 2c) del
articulo 18y d péarafo 3 dd artticulo 18, € CIPC:

(a) Pide a Secretario Ejecutivo que continlie siga recopilando y examinando la informacion
existente sobre normas, précticas y reglamentaciones de importancia parala manipulacién, € envasado, €
trangporte y la identificacion de los OVM, incluidos los procesos en curso sobre esas cuestiones en €
marco de las organizaciones internacionades pertinentes y la experiencia operacional de movimientos
OVM en relacion con los incisos b) y ¢) del parrafo 2 ddl articulo 18 del Protocolo, con miras a prestar
asistencia a la Conferencia de las Partes que actlie como reunién de las Partes en € Protocolo respecto
de la consideracion de esa cuestion en € momento oportuno;

(b Invitaalas Partes y los gobiernos a que examinen los sistemas de identificacidn exclusiva
tales como los que esté elaborando la Organizacién de Cooperacion y Desarrollo Econémicos con miras a
considerar examinar su aplicabilidad su aplicacion a los requisitos de identificacion de organismos vivos
modificados y sus vinculos con & Centro de intercambio de informacion sobre seguridad de la
biotecnologia.
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Anexo |

INFORME DE LA REUNION DE EXPERTOS TECNICOS SOBRE LOSREQUISITOS DEL
PARRAFO 2 a) DEL ARTICULO 18 DEL PROTOCOL O DE CARTAGENA SOBRE
SEGURIDAD DE LA BIOTECNOLOGIA

INTRODUCCION
A. Antecedentes

1 En su segunda reunion celebrada en Nairobi, Kenya, ddl 1 a 5 de octubre de 2001, & Comité
intergubernamental parael Protocolo de Cartagena sobre seguridad de la biotecnologia (CIPC) recomendd
varias medidas relacionadas con € péarrafo 2 del articulo 18 destinadas a facilitar la aplicacion de los
requisitos que figuran en € parrafo, una vez entre en vigor € Protocolo. EI Comité invitd entre otros alas
Partes en e Convenio, alos gobiernos y alas organizaciones internacionales pertinentes a proporcionar al
Secretario Ejecutivo sus opiniones e informacion pertinente relativos a

(a la aplicacion adecuada de los requisitos que figuran en la primera oracion del parrafo 2 @)
del articulo 18, en € momento de la entrada en vigor del Protocolo; y

(b los requisitos de cada uno de los elementos ddl parrafo 2 @) del articulo 18 del Protocolo.

2. El CIPC pidié también a Secretario Ejecutivo que prepare un informe sumario de las opiniones e
informacién y convogue una reunion de expertos técnicos con amplios conocimientos y experiencia en
todos los aspectos y disciplinas pertinentes a la aplicacion del parrafo 2 &) del articulo 18, teniendo en
cuenta la necesidad de que hubiera una representacion regiona equilibrada, transparencia 'y un enfoque
por etapas.

3. Por consiguiente, y con los aportes financieros generosos de los Gobiernos de Canada, Espafia,
Suiza y Estados Unidos de América, se celebro del 18 a 20 de marzo de 2002 en la Sede de la
Organizacion de Aviacion Civil Internacional (OACI) en Montreal, una reunién de expertos técnicos.

B. Participacion

4. Se seleccionaron los participantes en la reunion de los expertos designados por los Gobiernos de
cada regién geografica con miras a lograr una distribucion regiona equilibrada. Ademas, se invit6é a
participar a representantes de organizaciones intergubernamentales y no gubernamentales pertinentes asi
COmMO a otros interesados.

5. Asistieron a la reunion expertos designados por los siguientes Gobiernos:  Alemania, Antigua y
Barbuda, Argentina, Armenia, Australia, Belarus, Brasil, Cameran, Canada, Croacia, Cuba, Dinamarca,
Ecuador, Egipto, Espafia, Estados Unidos de América, Francia, Ghana, Honduras, India, Irén (Replblica
Iddmica dd), Itaia, Jamaica, Japdn, Kenya, México, Mozambique, Namibia, Nepa, Niger, Nigeria,
Noruega, Pakistan, Palau, Polonia, Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda del Norte, Replblica de Corea,
Republica Democrética del Congo, Repiblica Democratica Popular Laos, Repiblica Unida de Tanzania,
Suecia, Suiza, Tunez, Venezuda, y Viet Nam.

6. Estuvo también presente un representante de la Comunidad Europea.
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7. Participaron también en la reunidn representantes de las sSiguientes organizaciones
intergubernamentales y no gubernamentales y otros interesados.

€)] Organizaciones intergubernamentales: Programa de las Naciones Unidas para €
Medio Ambiente (PNUMA)

(b Organizaciones no gubernamentales y otros interesados International Grain Trade
Cadlition, Globa Industry Codlition; International Seed Trade Federation (FISASSINSEL); SOLAGRAL,;
Red ddl Tercer Mundo, Greenpeace International.

TEMA 1. APERTURA DE LA REUNION

8. Inauguréd lareunién e Sr. Hamdallah Zedan, Secretario Ejecutivo del Convenio sobre la diversidad
biolégica, alas 10 am. del lunes 18 de marzo de 2002.

0. En su aocucién de inauguracion, € Sr. Zedan dio la bienvenida a los participantes a la reunién y
manifesto e agradecimiento a los Gobiernos de Canada, Espafia, Estados Unidos de Américay Suiza por
su apoyo a los participantes de paises en desarrollo y d Gobierno de Canada por actuar de anfitrion de la
reunion. Sefiadd que esta reunion habia sido convocada a solicitud del CIPC para considerar la aplicacion
adecuada de los requisitos que figuran en la primera oracién del parrafo 2a) del articulo 18, asi como de
los requisitos de cada uno de los elementos de ese parrafo. DestacO que las recomendaciones de esta
reunién contribuirian de modo significetivo a los preparativos necesarios para la aplicacion de los requisitos
del articulo 18 después de la entrada en vigor del Protocolo.

10. Present6 también una aocucion de inauguracion € Sr. Barry Stemshorn, Subministro de Medio
Ambiente de Canada

1 En su declaracion, d Sr. Stemshorn dio la bienvenida a Montrea alos participantes y agradecio a
la Secretaria por su labor en los preparativos de la reunidn. Recordd el texto del Preambulo del Protocolo
de Cartagena sobre seguridad de la biotecnologia y destacd que los auerdos de comercio y medio
ambiente deberian apoyarse mutuamente con miras d desarrollo sostenible. El Sr. Stemshorn considerd
gue esto era probablemente la declaracién mas generd de la mision de esta reunidn de expertos, la cudl,
junto con los temas de desarrollo de capacidad y desarrollo de sistemas, establecia los cimientos para €
reto fuerte con € que se enfrentaba la reunion.

TEMA 2. CUESTIONESDE ORGANIZACION

2.1.  Eleccién delamesa

12 En la sesién de apertura de la reunion, € 18 de marzo de 2002, los participantes aprobaron la
designacion de los siguientes miembros de la mesa para la reunion:
Presidente: Sr. Desmond Mahon (Canadd)
Copresidente:  Sra. Audia Barnett (Jamaica)

Relator: Sra. Nevenka Preradovic (Croacia)
2.2.  Aprobacién del programa
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13 La reunidn aprobd € siguiente programa basado en € programa provisiona distribuido como
documento UNEP/CBD/BS/TE-18.2a/1/1.
1 Aperturade lareunion.
2. Cuestiones de organizacion:
21 Eleccion de lamess;
22 Aprobacion del programa;
23 Organizacion de las actividades
3. Consideracion de las opiniones y de informacion pertinente sobre los requisitos del parrafo

2 @) del articulo 18 del Protocolo:

31 Consideracion de las modalidades de aplicacion de los requisitos que figuran en la
primeraoracién del parrafo 2 a) del articulo 18 en la fecha de entrada en vigor del
Protocolo;

32. Condideracion de la identificacion de cuestiones por analizar més ala de la
entrada en vigor del Protocolo, en preparacion de la decision mencionada en €
parrafo 2 a) dd articulo 18.

4, Recomendaciones.
5. Otros asuntos.
6. Aprobacion del informe.

7. Clausura de lareunion.
2.3.  Organizacion de las actividades

14, Después del debate, la reunion convino en considerar los temas del programa en e orden
acostumbrado y celebrar un debate inicial de tipo generd sobre € tema 3 en sesion plenaria. Se decidio
que no habrian de separarse en dos grupos para considerar las cuestiones en relacion con €l tema 3.1 del
programay con € tema 3.2 del programa, a no ser que tal arreglo resultara necesario.

TEMA 3. CONSIDERACION DE OPINIONES E INFORMACION
PERTINENTE SOBRE LOS REQUISITOS DEL PARRAFO 2 a)
DEL ARTICULO 18 DEL PROTOCOLO

15 Se andlizb en la primera sesion plenaria, € lunes 18 de marzo de 2002, € tema 3 del prograrma.

16. Un representante de la Secretaria presentd la nota del Secretario Ejecutivo (UNEP/CBD/BS/TE-
18.2a/1/2). Explicd que la seccion |l de la nota incluia una sintesis de las opiniones e informacion acerca
de la forma de atender a los requisitos del parrafo 2 a) del articulo 18. Observo que también se incluiala
informacion sobre précticas, reglas y normas actuales pertinentes d parrafo 2 @) de articulo 18. A

excepcion de unos pocos casos en los que se habia afiadido informacidn actualizada o nueva, toda la

l...
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informacion sobre précticas, reglas y normas actuales que figuraba en la seccion 111 de la nota habia sido
presentada por Partes, gobiernos y organizaciones internacionales pertinentes y se habia efectuado una
sintesis para someterla a la consideracion de la segunda reunién del CIPC. En laseccion IV de lanota se
incluia una lista de agunas de las cuestiones importantes que procedian de presentaciones, con miras a
prestar asistencia a los participantes en cuanto a concentrarse en sus deliberaciones. Por Ultimo, explicd
gue las recomendaciones de caracter méas general se proponian en la seccion V para ser consideradas por
los participantes. El representante de la Secretaria concluyd explicando que € texto completo de las
presentaciones de las Partes, gobiernos y organizaciones internacionales pertinentes habia sido distribuido
como documento de informacion (UNEP/CBD/BS/TE-18.2a/INF/1).

17. El Presidente dio las gracias a la Secretaria y pidid a los participantes que presentaran
observaciones general es respecto alos elementos implicados en € andlisis de las dos oraciones del parrafo
2 Q) dd articulo 18.

18 Hicieron uso de la palabra en la sesion de apertura expertos de Argenting, Austraia, Brasil,
Canada, Egipto, Estados Unidos de América, India, Jamaica, Namibia, Nigeria, Noruega, Republica de
Corea, Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda del Norte y Tunez, asi como representantes de la
International Grain Trade Coalition.

19 Se suscitaron los siguientes puntos principales:

(a) S se supiera que en un envio se incluian organismos vivos modificados (OVM) entonces
deberia describirse la indole de estos OV M;

(b deberia distinguirse entre envios con OVM y atros sin OV M;

(© los OVM destinados a uso como aimento humano, anima o para procesamiento (AHAP)
serian de forma Gptima considerados como mercancias,

(d) habia un vinculo claro entre d parrafo 2 a) y € parrafo 2 ¢) ddl articulo 18;
(e) habia un vinculo claro entre & parrafo 2 a) y € articulo 11 ddl Protocolo;

) los OVM-AHAP ya habian sido aprabados para su introduccion ddiberada a medio
ambiente;

(9 era necesario respetar la redaccién del parrafo 2 (a);

(h) s se sabia que en un envio se incluian OVM, habia entonces ninglin motivo para que esto
no se mencionara en los documentos que acompafian a envio;

0] era necesario identificar los OVM de forma que la Parte de importacion pudiera
identificarlos y emprender las pruebas para verificar d contenido de un envio;

() no habia ninguna necesidad de emprender tal prueba, puesto que ya se habia realizado una
evaluacion del riesgo;

(k) era necesario contar con un identificador exclusivo vinculado a Centro de intercambio de
informacién sobre seguridad de la biotecnologia (BCH) para cumplir o mencionado;
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o laexpresion “pueden llegar a contener” era quizés demasiado imprecisa;

(m) laexpresion “pueden llegar a contener” se presta a una falsa interpretacion de la indole de
un envio de OVM:;

(n) para evitar tal falsainterpretacion deberia haber un nivel de umbral establecido, de forma
gue un pais en desarrollo pudiera realizar la evaluacion del riesgo en virtud del parrafo 6 dd articulo 11;

(0 los mercancias a grangl eran una cuestion a considerar el parrafo 2 @) dd articulo 18 y
eso no era e caso al considerarse d articulo 11;

(9)] era necesario proteger la diversdad bioldgica de forma que pudiera redizarse €
movimiento de mercancias de la forma menos costosa posible;

(@) e movimiento transfronterizo de granos se redlizaba a gran escala y tal comercio era
importante para atender alas necesidades de dimentos en todo & mundo.

2. El Presidente agradecié alos participantes sus intervenciones generales; sefial 6 que era necesario
proseguir paso por paso en la consideracidn de algunas de estas cuestiones.

2L Presentaron seguidamente declaraciones los miembros de Argenting, Audraia, la Replblica
Idamica del Iran, Jamaica, Noruega, Republica Unida de Tanzania, asi como un representante de la
Internationa Grain Trade Codlition.

2. Se suscitaron los siguientes puntos principales:

€)] era necesario establecer un nivel de umbral relativamente bajo para los OVM a fin de
proteger aladiversidad biologica;

(b los mercancias a granel se trasportaban en virtud de determinadas especificaciones de
grado;

(© no podia haber unatolerancia cero para € envio de materides a grand;
(d) incluso un umbral del 5% para materiaes fortuitos implicaria un aumento de los costos,
(e) habia necesidad de establecer cudles serian los niveles de umbral apropiados;

) las mercancias expedidas para un fin tales como para aimento humano o animal o para
procesamiento frecuentemente se utilizaban para otro fin tal como para plantaciones;

(9) la identificacion de que “pueden llegar a contener” organismos vivos modificados pudiera
incluirse en una factura comercial;

(h) una decison de utilizar una factura comercia deberia depender de s estaba 0 no
vinculada a un identificador exclusivo y a Centro de intercambio de informacion sobre seguridad de la
biotecnologia;

@ los documentos deberian ser claros, sencillosy no restarse a una interpretaci én erroneg;

l...
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)] era necesario declarar @ contenido de los OVM para asegurar que los exportadores
cumplian con las leyes nacionades del importador;

(k) todos los documentos deberian ser de facil mangjo por parte de aquellos que hebrian de
utilizarlos;

) S se utilizaban documentos comerciales, entonces deberia declararse en elos que los
OVM estaban en d envio y que esto deberia estar relacionado con un cddigo armonizado, con un vinculo
con € Centro de intercambio de informacion sobre seguridad de la biotecnol ogia.

2. El Presidente indicO que este debate habia suscitado varias cuestiones. Observé que la
informacién por incluir en los documentos de envio habia sido proporcionada directamente por € Protocolo
aunque esta informacién pudiera perfeccionarse més alin por parte del CIPC o por la Conferencia de las
Partes.

24, Presentaron otras declaraciones expertos de los siguientes paises: Brasil, Cuba, Egipto, Estados
Unidos de América, Francia, Ghana, India, la Comision Europea, México, Namibia, Noruega, Palau, Suiza,
Republica 1damica del Iran, Replblica Unida de Tanzania y Tlnez, asi como representantes de la
International Grain Trade Coalition y dela Red ddl Tercer Mundo.

. Se indicaron ademas |os siguientes puntos:

@ el transbordo de carga a granel significaba que era imposible asegurar 1a pureza de la
carga;

(b en e caso de transbordo de carga a grandl, s hubiera de darse € nombre de todos los
OVM, incluso de los que estuvieran presentes indeliberadamente, entonces cada pais subsiguiente en la
cadena de transbordo tendria también la responsabilidad de indicar con precision la descripcion de lacarga
que abandonaba sus fronteras;

(c) ladescripcion del contenido de la carga no era de uso sencillo por parte de las autoridades
portuarias pero y también habria de ser utilizada por las autoridades nacional es competentes;

(d) e medio ambiente no deberia sarvir de apoyo ad comercio sino que ambos deberian
apoyarse mutuamente;

(e) los costos del comercio no deberian ser externos alos del medio ambiente;

) los costos no deberian condtituir una carga externa para los pequefios productores ni
deberiaimponérsales una desventaja comercid;

(9 aguellos que no pudieran enfrentarse a semillas certificadas pudieran emplear OVM
destinados para AHAP en su lugar;

(h) los OVM-AHAP ya habian estado circulando en los Ultimos ocho afios;
0] S se requeriainformacién més detallada en los documentos de envio para todos los OVM,

incluidos los que estaban indeliberadamente presentes, entonces todos los paises habrian de adoptar tal
requisito y asumir los costos correspondientes,
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)] cualquier otro requisito respecto a una descripcion de los OVM seria engorrosa y
impondria una tension a la capacidad de todo € sistema de comercio agrand!;

(K) era posible garantizar un nivel razonable de pureza en los envios de grancs;

o los documentos deberian ser claros y sencillos pero incluir también la notificacion de que
los OVM-AHAP no estaban destinados para su liberacién a medio ambiente;

(m) no era necesaria ninguna informacion adiciona a la que ya se incluia en € Centro de
intercambio de informacion sobre seguridad de la biotecnologia;

(n) la informacion requerida era necesaria para aguellos OVM-AHAP que pudieran
propagarse y establecerse por si mismos en € medio ambiente;

(0 los OVM ya eran unarealidad paralos exportadores importantes,

(9] era necesario debatir acerca de la realidad funcional puesto que € Protocolo pudiera
entrar en vigor en un plazo de seis meses;

@ dada la diversdad de documentos en uso, deberia utilizarse la factura comercia que
siempre acompafia a un envio;

(n no era claro que la factura comercial fuerala opcién optima de documentacion;

(s) el uso generalizado de la expresion “pueden llegar a contener” OVM era demasiado
impreciso;

) la carga deberia imponerse a exportador y a plantador para identificar los OVM, s
hubiera de aplicarse € articulo 11;

(W la expresion “pueden llegar a contener” era Util S uno se concentraba en e objetivo del
envio;

(v) la recomendacion habria de someterse a la consideracion de CIPC y las
recomendaciones de la semana anterior pudieran ser €l punto de partida.

26. El Presidente observd que se habian presentado muchas ideas relacionadas con: la primera
oracién del parrafo 2 a), la segunda oracion del parrafo 2 @), € articulo 11 del Protocolo y con los debates
de la semana precedente. Agradecié a los participantes su aporte y sugirido que la reunion pudiera
continuar debatiendo los elementos esencidles de la primera oracion y que los participantes pudieran
esperar para debatir con mas detalles los elementos correspondientes a la segunda oracion, hasta que se
hubiera llegado a consenso acerca de la primera oracion.

27. Al principio de la segunda sesién plenaria, € Presidente resumio la labor de la primera sesion.
Sefidd que la cuegtion de la documentacion habia sido debatida y que parecia haberse llegado a un
acuerdo general sobre @ uso de los formularios actuales de documentacion que acompafian a los envios,
tales como las facturas mmerciales, afadiéndose la precaucion de que pudiera volver a examinarse €
asunto atendiendo a |os nuevos comentarios que pudieran presentarse. Observo que la cuestion del punto
de contacto no habia sido suscitada y sefid6 que € requisito de que una referencia en un documento a

l...
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que € envio “pudiera incluir OVM” era necesario someterlo a debate en e sentido de declarar que de
alguna forma habria de incluirse en los documentos. Propuso que los participantes consideraran en primer
lugar los dos puntos indicados y seguidamente analizaran la cuestion central de lo que la expresion “pueden
llegar a contener” podria significar més adelante.

Documentos que han de acompafiar a los OVM destinados a uso directo como alimento humano, o
animal o para procesamiento

28 Presentaron declaraciones expertos de Austraia, la Comunidad Europea, Namibiay Noruega, y
representantes de International Grain Trade Codlition y de laRed del Tercer Mundo.

) Se suscitaron los siguientes puntos principales.

@ las facturas comerciales pudieran ser utilizadas en espera de que se estudie la necesidad
de elaborar documentacién auténoma;

(b) €l uso de un documento comercia dependera de la creacidn de un identificador exclusivo;

(© la documentacion comercial no estaba controlada por las autoridades nacionales ni estaba
bajo supervisén del Protocolo de Cartagena;

(d) ningun identificador exclusivo estaba siendo utilizado hasta e momento;

(e e uso de la documentacion existente era € Unico camino que estaba abierto en la
actudidad;

(f) s la Conferencia de las Partes examinara méas tarde la cuestion se enfrentaria a un
sistema de documentacidn ya establecido;

(9 habia varios certificados en d comercio internaciond pero @ (nico documento que
siempre acompariaba a un envio erala factura comercid;

(h) la Secretaria estaba en contacto con organizaciones internacionales pertinentes acerca de
sus sistemas de documentacion;

@) € Protocolo creaba obligaciones entre las Partes pero una factura comercial solamente
obligaba a exportador y a importador.

Punto de contacto

0. El Presidente pregunté seguidamente a los participantes que andlizaran la cuestion del segundo
elemento en la primera oracion dd parrafo 2 a) del articulo 18, € punto de contacto. En respuesta a la
propuesta de un participante de que la reunion pudiera adoptar una redaccion a tenor de la recomendacion
sobre la cuestion aprobada por la segunda reunion de expertos en relacion con los parrafos 2 b) y 2 ¢) del
articulo 18, € Presidente pidi6 ala Secretaria que leyera alos participantes la recomendacion pertinente.

3L Presentaron declaraciones expertos de los siguientes paises: Alemania, Australia, Brasil, Canad,
Ecuador, Estados Unidos de América, Francia, Ghana, India, Iran (Republica Idamica del), Jamaica,



UNEP/CBD/ICCP/3/10
Pagina 107

Namibia, Noruega, Palau, Pakistdn, Suiza 'y Tunez, y representantes de la Red del Tercer Mundo y de
Greenpeace Internationa.

2 Se suscitaron los siguientes puntos principales.
(a) el punto de contacto deberia ser € exportador;

(b e punto de contacto pudiera ser € exportador, € importador o cualquier otra persona con
conocimientos suficientes acerca del envio;

() la cuestion més importante no era cua seria la persona, sino quién era € que tenia
Mejores conoci mientos,

(d) lapersona o laingtitucidn con los mejores conocimientos deberia ser € punto de contacto;

(e e Centro de intercambio de informacion sobre seguridad de la biotecnologia pudiera ser
un punto de contacto;

(f) pudiera haber més de un punto de contacto;
(9 el exportador y una autoridad competente deberian ser puntos de contacto;

(hy por constar siempre en la factura los nombres del exportador y del importador, e mejor
punto de contacto seria d que estuviera directamente implicado en € envio;

0] el punto de contacto deberia estar relacionado con los elementos de la documentacion, de
lo contrario € punto de contacto seriaimpreciso;

() e punto de contacto deberia conducir a la informacion que figura en @ Centro de
intercambio de informacion sobre seguridad de la biotecnologia;

(k) el parafo 2 @) se referia a mercancias y d comercio y por lo tanto las facturas
comerciales serian los documentos Gptimos y apuntaban a importador y a exportador;

o el punto de contacto primario deberia ser € exportador siendo una autoridad competente
el punto de contacto secundario;

(m) una referencia a las autoridades nacionales como punto de contacto rectificaria un punto
débil en e uso de las facturas comerciaes,

(n) laredaccion del parrafo 2 a) no sereferia ala certificacion o a autori dades competentes;

(0 los paises en desarrollo no sempre tenian fécilmente la posibilidad de tener acceso a la
informacion del Centro de intercambio de informacion sobre seguridad de la biotecnologia;

P deberiatenerse fécil acceso a punto de contacto en una emergencia;
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(@) el punto de contacto deberia ser una persona intimamente implicada en € envio, tal como
el exportador o € importador, de lo contrario € debate se convierte en lo relacionado con € permiso de
importacion;

(n un punto de contacto significaba una autoridad naciond;

(s) los paises necesitaban la mayor informacion posible para adoptar decisiones
fundamentadas acerca de laimportacion de los OVM-AHAP;

(®) lareferencia a un punto de contacto deberia leerse en relacion con € articulo 11y con
Anexo |l del Protocolo;

(W era necesario contar con informacion fiabley e exportador y € importador eran los que
estaban en mejores condiciones de proporcionar tal informacion.

<] El Presidente sefid 6 que € texto de la disposicion requeria que hubiera un punto de contacto, pero
que otro aspecto seria € de determinar la posibilidad de tener un punto de contacto primario y puntos de
contacto secundarios. Seguidamente € Presidente pidié a los participantes que empezaran a andizar la
cuestion de la declaracion de que un envio “puede llegar a contener” organismos vivos modificados. Con
este objetivo pidid alos participantes que consideraran € caso en que un envio estuviera congtituido en su
totalidad por organismas vivos modificados.

I dentificacion de organismos vivos modificados destinados a uso directo como alimento humano o
animal o para procesamiento

A Hicieron declaraciones expertos de Alemania, Argentina, Austrdia, Brasil, Camertin, Canada,
Croacia, Dinamarca, Egipto, la Comunidad Europea, Estados Unidos de América, Francia, Ghana; India,
Iran (Republica Idamica dd), Italia, Jamaica, Kenya; México, Namibia, Nigeria, Noruega, Pakistan, Palau,
Polonia, Republica de Corea; Suecia; Suiza, Tunez y Viet Nam; y representantes ¢k International Grain
Trade Codlition, Globd Industry Codition, Red del Tercer Mundo, y Greenpeace International.

. Se suscitaron los siguientes puntos principales:

(a) era necesario tener en cuenta los niveles de capacidad paraleer y escribir y establecer un
signo o logotipo fécilmente identificable; era necesario examinar un nivel de umbral normalizado;

(b la sencillareiteracion de la redaccion del Protocolo no seria una buena representacion del
envio en este caso;

(c) era hecesario poder seguir lapistaa envio y saber lo que contenia;

(d) s d envio estaba solamente congtituido por OVM entonces € documento de expedicién
deberia decirlo asi de todo modos;

(e) el articulo 18 dd Protocolo habia de leerse teniendo en cuenta e articulo 11 y los anexos
[1'y Il del Protocolo a fin de proporcionar un vinculo con € Centro de intercambio de informacion sobre
seguridad de la biotecnologia;
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() la expresion “pueden llegar a contener” equivale a reconocimiento en & Protocolo de
gue los OVM para AHAP deberian ser tratados de modo distinto de los OVM alos que hacen referencia
los parafos2 b)y 2 ©);

(9 en e caso de un envio conocido de OVM, entonces la naturaleza de los OVM deberia
ser indicada;

(h) era necesario atenerse ala redaccion del Protocolo;

0] no obstante saberse que € envio contenia OVM, probablemente no seria conocida la

naturaleza de las transformaci ones especificas;

)] los consumidores tendrian mas confianza S se redizaran pruebas sobre envios
importados y se conacieran los resultados;

(K) en la manipulacion a granel eraimposible diminar la importacion de cudesguiera OVM
particulares;

o de disponerse de esta informacion deberia ofrecerse;

(m) los OVM habrian de ser identificados para asegurarse de que en dlos se cumplian las

normas aprobadas por € pais de importacion;

(n) S se supiera que € envio contenia OVM los paises deberian hacer una declaracion
voluntaria a efecto;

(0 nunca deberia existir un envio puro de OVM vy todos los envios a grand de OVM
estaran, para cuaquier fin practico, sempre mezclados con otros OVM y no OVM;

(9)] por razon del problema anteriormente mencionado algunos paises rechazaban importar
algunos productos;
(@) la expresion “pueden llegar a contener” es una medida provisionad en espera de una

decision de la COP/MOP segln lo previsto en la segunda oracion del parrafo 2 @) del articulo 18;

n d los materiales son transbordados todos deben comprender que pudieran estar
implicados los OVM;

(s) S se supiera que en un envio estaban presentes OVM, la expresiéon “pueden llegar a
contener” deberiair seguida de una descripcion de los OVM de que se trate;

) habia necesidad de obtener asesoramiento juridico para aclarar las contradicciones
aparentes en la primera oracion ddl parrafo 2 a) dd articulo 18;

() era necesario aplicar un enfoque de precaucion;

(V) era necesario identificar los OVM, incluida una referencia a suceso de transformacién y
aun identificador exclusvo s se dispusiera del mismo;
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(w) era necesario proteger la diversidad biolégica sin que con élo se interrumpa e comercio;

) era necesario tener una lista de determinados OVM para poder hacer referencia a los
mismos en & Centro de intercambio de informacién sobre seguridad de la biotecnologia;

(y) el efecto de algunas de las propuestas consistia en desplazar |a carga de la verificacion a
los paises en desarrollo que no tenian facil acceso a Centro de intercambio de informacién sobre
seguridad de la biotecnologia;

2 los intermediarios y los exportadores ro enviarian, para todos los fines practicos, los
OVM hacia aguellos paises que rechazan tal envio y tal informacion figuraba en e Centro de intercambio
de informacién sobre seguridad de la biotecnologia;

(aa) habia un problema acerca de los costos asociados a tener que retirar productos de la
circulacion después de que hubieran entrado a un pais;

(bb) el problema del centro de origen ya habia sido considerado y deberia prestarse atencién
a problema del umbra por establecer, tomandose en consideracion e aumento de los costos implicados
con umbraes mas bajos.

6. El Presidente sefidd que esto era obviamente una cuestion complgja pero que se estaba en
general de acuerdo en que en los envios de granos a granel habra una mezcla de variedades y que pudiera
ser imposible garantizar la ausencia de OVM. Resumio d debate y sefid6 que la expresion “ pueden |legar
a contener” pudiera ser un punto de partida Util, que pudiera referirse a varios sucesos y que ta
informacion era Util para € dedtinatario. Sin embargo, también existia la necesidad de conectar la
expresion “que pueden llegar a contener” del parrafo 2 a) con € Centro de intercambio de informacién

sobre seguridad de la biotecnologia y a pesar de que la expresién “pueden llegar a contener” pudiera no
cumplir su objetivo y seria la Conferencia de las Partes que actie como reunion de las Partes en €

Protocolo laencargada de corregirlo.

37. Al principio de la tercera sesion, € Presidente distribuyd un informe sobre la situacién del debate
de los particpantes en la primeray segunda sesiones. DestacO que € texto no tenia e objetivo de ser un
proyecto de recomendacién, sino més bien sencillamente un resumen de su comprension de las cuestiones
segun o habian expresado los participantes y en lo cua parecia haber un gran grado de claridad. Pidi6 a
los participantes que presentaran sus comentarios de indole general en € informe sobre la situacion.

3B Hicieron declaraciones expertos de Argentina, Audtraia, Brasil, Cameran, Canada, Comision
Europea, Dinamarca, Ecuador; Egipto, Espafia, Estados Unidos de América, Francia, Ghana, India, Italia,
Jamaica, Japdn, Kenya, México, Namibia, Noruega, Pakistén, Palau, Replblica de Corea, Suecia y
Viet Nam, y representantes de International Grain Trade Codlition, Greenpeace International, Red del
Tercer Mundo.

0. Se suscitaron los siguientes puntos principales:

€)] en las referencias a los OVM-AHAP deberia también incluirse una referencia al suceso
de transformacion;
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(b) la documentacion deberia ser clara, informativa, sencilla, precisay fécil de utilizar y no
prestarse a confusion;
() la documentacién deberia ser adecuada, de precio razonable;

(d) cualquier expresion de “pueden llegar a contener” deberia estar especificada con més
precision;

(e laexpresion “pueden llegar a contener” no tiene la fuerza suficiente;

) la expresién “pueden llegar a contener” era una medida provisiond y era necesario
atenerse alaredaccion del Protocolo;

(9 era necesario un enfoque internacional armonizado;
(h) todavia no exigtia tal enfoque armonizado;

@ no existia en la actualidad ninglin modo apropiado para detectar la presencia de OVM
fortuita/indeliberada en un envio agrand;

) por consiguiente, un enfoque sencillo era necesario para la primera oracion del parrafo 2
a) del articulo 18 y unareferencia a que “pueden llegar a contener” es el mejor modo de hacerlo;

(K) es necesario que lainformacién aclare € contenido para aquellos que lo utilizaran;
) no es seguro que & importador sea capaz de proporcionar informacion suficiente acerca
de los OVM-AHAP y, por lo tanto, € exportador o € agente del exportador deben ser e punto de

contacto;

(m) son necesarias recomendaciones por las que se proponga andizar y/o aclarar la expresion
“pueden llegar a contener”;

(n) debe sefialarse que los OVM-AHAP estan solamente destinados a uso directo como
alimento humano, 0 animal o para procesamiento;

(0 es necesario captar la redaccion del articulo 11 por referenciaalos OVM-AHAP;

(p) es necesario que haya un vinculo con @ Centro de intercambio de informacion sobre
seguridad de la biotecnologia;

(@ e vinculo con € Centro de intercambio de informacién sobre seguridad de la biotecnologia
no seria Util;

n deberia exigtir una transferencia de tecnologia hacia aquellos que la necesitaran pero que
todavia no la poseen;

(s) en los actuales documentos comerciaes ya se indica € pais de origen junto con una
descripcion de los materiales que se envian,
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® en la descripcion deberiaincluirse € suceso de transformacion;

(w es posible incluir unareferencia a suceso de transformacién en e momento presente;

(V) es necesario impulsar la confianza de los consumidores y ayudaria a €lo la divulgacion de
esa informacion;

(w) son los importadores 1os que requieren tal informacion;
) seria necesario especificar en la documentacién el nombre de la variedad de los OVM;
) seria necesaria la informacion sobre € organismo de origen y € donante;

(04} seria necesario establecer umbrales;

(ad)  seria necesario que la Conferencia de las Partes que actie como reunion de las Partes
establezca valores de umbral para establecer lalinea de base;

(bb)  no eraltil seguir alo largo de estaruta;

(cc) en d caso de la especificacion de los OVM-AHAP en un envio, la fata de un umbral
pudiera contituir un problema;

(dd)  no deberia haber un aumento innecesario de los costos de las mercancias en € comercio
agrand;

(ee)  no podria tener lugar ninglin envio transfronterizo sin un contrato entre € importador y €
exportador, segin € cual cada uno de dlos verificaria que @ contrato pudiera ser completado por €
importador que recibe la entrega del envio;

(ff) habia un enlace entre los elementos con bandera de aviso en un documento y la necesidad
de desarrollar normas aceptadas internaciona mente;

(gg) losimportadores serian |os mejores puntos de contacto puesto que hablarian con seguridad
el idiomalocal y serian también conscientes del contenido de los envios;

(hh)  los articulos a grand pueden incluir los OVM con varios sucesos distintos de
transformacion.

40. El Presidente resumi6 € debate realizado hasta ese momento. Agradecié a los participantes sus
observaciones sobre este informe de situacion y recordd que los participantes solamente podrian presentar
recomendaciones a CIPC. Seguidamente pidi6 a los participantes que manifestaran sus opiniones sobre
los vinculos entre la expresion “pueden llegar a contener” y la daboracién de la informacion adiciona

acerca de lo que estos pudieran contener. Sefidd que una conexion con € Centro de intercambio de
informacion sobre seguridad de la biotecnologia pudiera ocurrir en este momento, 1o cua a su vez pudiera
llevar alas autoridades nacionales competentes. Sin embargo, existia también la necesidad de examinar €
concepto de umbrales; y aungue los umbrales eran probleméticos era necesario explorar esta cuestion

para presentar recomendaciones a CIPC, de forma que siguieran adelante los preparativos de la primera
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reunion de la Conferencia de las Partes que actie como reunién de las Partes en e Protocolo.
Seguidamerte € Presidente pidio a los participantes que manifestaran sus opiniones.

La cuestiéon de umbrales relacionados con la presencia fortuita/indeliberada de OVM

41 Presentaron declaraciones expertos de Australia, CamerUin, Canada, Estados Unidos de América,
Comunidad Europea, Noruega, Venezuela, y Viet Nam, asi como de representantes de Grain Trade
Cadition y Greenpeace International.

42 Se suscitaron los siguientes puntos principaes:
(a) lacalidad de los articulos de envio estaba controlada alo largo de todalalineg;

(b en relacion con envios a grane habia en genera un margen de tolerancia para los
materiales fortuitosinddiberados;

(c) un nivel mas bgjo de tolerancia llevaria a un producto mas caro;
(d) la Comision Europea estaba investigando acerca de normas de tolerancia paralos OVM;

(e) un umbral del 5% propuesto por € representante de la industria de granos seria
demasiado € evado;

) en agunas leyes nacional es se especificaba en la actudidad un umbral del 2% o del 3%;

(9 era necesario esperar y observar 1o que la experiencia habia ganado antes de recomendar
un umbral & CIPC,;

(h) e CIPC deberiarequerir una sintesis de las précticas o umbrales internacionaes,

0] era necesario que lareunion se atuviera a su mandato y € debate sobre umbrales se salia
de su mandato.
43 En la cuarta sesidn de la reunion, € Presidente pidio a los participantes que consideraran més a

fondo otras dos cuestiones:. la introduccion fortuitalindeliberada de los OVM en un envio que no deberia
contenerlos y la consideracion de la expresion “pueden llegar a contener” del articulo 18, parrafo 2 @)
pudierainfluir en la capacidad técnica de las Partes en cuanto a cumplir con € Protocolo.

Presencia fortuita/indeliberada de los OVM en envios ajenos a OVM

4. Hicieron declaraciones los expertos de Alemania, Argentina, Brasil, Camertin, Egipto, Estados
Unidos de América, India, Jamaica, la Comunidad Europea, Namibia, Noruega, Pakistan, Palau, Suecia,
Suiza, Tunez, Republica ldamica del Irén, Repdblica Unida de Tanzania, y representantes de I nternational
Grain Trade Codlition y delaRed del Tercer Mundo.

45, Se suscitaron las siguientes cuestiones principales:

(a) e Protocolo no se aplicaba a casos de envios gjenos a OV M;
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(b la cuestién anteriormente mencionada era una que habria de considerarse en relacion con
lalegidacion neciond,;

(© los umbrales deberian estar enlazados con la expresion “pueden llegar a contener” y esto
deberia estar vinculado a Centro de intercambio de informacion sobre seguridad de la biotecnologia, afin
de no sobrecargar 10s documentos;

(d) se imponia a los exportadores demasiada responsabilidad puesto que no podrian estar
seguros de que los envios gjenos a OVM estarian libres de OV M;

(e) los exportadores no tenian control sobre € envio rea una vez saliera de sus manos y
pudieran enfrentarse a una responsabilidad juridica por pequefias cantidades de OVM presentes
indeliberadamente en los envios;

(f) pudieran ocurrir mezclas en la preparacion de un envio;

(9 pudiera haber una renuncia a asumir responsabilidades en los documentos de los que no
eraresponsable € exportador, en cuanto a las consecuencias de contaminacién durante el envio;

(hy deberia esperarse que los exportadores no infrinjan los objetivos del Protocolo;

0] s € exportador no fuera responsable juridicamente de la presencia de OVM en un envio,
entonces deberia ser responsable en su lugar la Parte en el Protocolo;

() pudiera no ser posible garantizar que un envio geno a OVM-AHAP tal como de trigo
estaba libre de otros OVM de atras especies;

(k) el objetivo de la expresion “pueden llegar a contener” era e de destacar que los OVM
serian probablemente parte de cuadquier envio agrand;

o deberia considerarse una medida provisional acerca de un umbral del 5% y ta nivel no
deberia ser demasiado costoso;

(m)  laexpresion “libre de OGM” erainapropiada;
(n) habria de pagarse una prima para tolerancias inferiores;
(0 en lapréctica eraimposible evitar la contaminacién de OVM en un envio geno a OV M;

(9] no existia ninguna prueba adecuada para establecer la amplitud de las diversas clases de
contaminacion que pudieran ocurrir en un solo envio;

(@) cuando la mezcla fuera indeliberada seria incontrolable mientras que s era intenciona
entonces seria controlable;

(n en la documentacion deberiaindicarse @ nivel de incertidumbre en cuanto d hecho de que
el envio contenga OVM;



UNEP/CBD/ICCP/3/10
Paginall5

(s) el problema era en redidad una cuestién del equilibrio a que deberia llegarse entre €
exportador y e importador, especid mente cuando e importador es dd mundo en desarrollo;

) aungue haya distintos niveles de riesgo, ha de establecerse una linea de base;

() deberia existir unatolerancia cero en cuanto a contaminacion por OV M;

(V) eraimposible indicar € suceso de transformacion;

(w) e objetivo de un umbra era ayudar afomentar € comercio;

x) no podia aceptarse un umbral general del 5%;

) deberia decidirse acerca de los umbrales entre  comprador y € vendedor;

(2 los exportadores no deberian estar ciegos a la presencia probable de OVM en un envio;

(ad)  deberia redlizarse un muestreo para verificar s se cumplen las leyes nacionales y
cualquier indicacion de sucesos de transformacion ayudara a ello;

(bb)  deberian adoptarse medidas de precaucion para aidar los OVM de otros articulos gjenos
aOVM,;

(cc)  esnecesario aplicar la expresion “pueden llegar a contener” en combinacion con unalista
de sucesos de transformacion;

(dd)  los umbrales solamente deberian aplicarse cuando haya habido unainclusién deliberada de
OVM en un envio;

(ee)  d objetivo de Protocolo es proteger la diversidad biolégica;
(ff) deberiainstarse alaindustriaa mejorar sus préacticas,
(gg) laindustria no deberia estar ciega respecto a efecto de sus préacticas;

(hh)  es importante proteger la diversdad biologica y los exportadores deberian comunicar
datos normalizados sobre cualesquiera OVM detectados en un envio;

(i) deberiarealizarse un estudio acerca de la cuestion de los umbrales.

46. El Presidente sefial 0 que se habian suscitado varios importantes elementos. Entre estos seincluian
la aplicaciéon de la primera oracién del parafo 2 a) de articulo 18 y las cuestiones que tendria que
considerar la Conferencia de las Partes que acte como reunién de las Partes en e Protocolo, incluido €
trabajo realizado en preparacion de la Conferencia de las Partes, tal como estudios a respecto.

47. Presentaron declaraciones expertos de Audtraia; Brasil, Comunidad Europa, Dinamarca; Egipto,
Espafia, Francia, Ghana; India, Jamaica, Japén; México, Namibia, Republica Iddmica dd Iran; y deun
representante de International Grain Trade Coadlition.
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48, Se suscitaron ademés |os siguientes puntos.

@ un envio pudiera contener OVM cuya importacién no estaba autorizada, o autorizada pero
por encima de un determinado umbra y pudiera rechazarse su entrada;

(b) pudiera haber OVM con autorizacién para una finalidad tal como alimento animal pero sin
autorizacion paraotro fin ta como aimento humano;

(c) la Secretaria deberia investigar la cuestion de los umbrales;
(d) un umbral del 5% parecia ser demasiado elevado;
(e) era necesario que laindustria volviera a evaluar sus préacticas;

) deberia formularse una recomendacién dirigida a la industria para que examinara sus
précticas;

(9 deberian incorporarse umbrales flexibles;

(h) la mayoria de los paises desarrollados tienen una tolerancia cero respecto a OVM no
aprobados;

0] latolerancia cero erala Unica aceptable para el medio ambiente;

() deberia formularse una recomendacién dirigida a CIPC pidiendo més informacién sobre
los umbrales,

(k) puede a veces declararse un suceso de transformacion exacta en un envio;
o no todos los envios son de carga agranel tal como granos;

(m) lareunion no tenia € mandato de considerar e movimiento transfronterizo indeliberado de
losOVM-AHAP;

(n) los OVM-AHAP serian (tiles para las economias del mundo en desarrollo;

(0 los OVM-AHAP presentan diversos niveles de riesgo y estos riesgos aumentan cuando
estaimplicada la polinizacién cruzada;

P en espera del desarrollo de normas para muestreo cientifico y de técnicas de deteccion
era necesario convenir en niveles de tolerancia;

(@) estaban elaborandose tecnol ogias adecuadas de prueba.
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Cuestiones que pueden afectar a la capacidad técnica de las Partes en cuanto a aplicar €l
parrafo 2 a) del articulo 18

49, Seguidamente  Presidente pidio a los participantes que consideraran cudes serian las cuestiones
de politica que influyen en la capacidad técnica de las Partes de aplicar € parrafo 2 @) del articulo 18, las
cuales deberian sefidarse ala atencion del CIPC.

0. Presentaron declaraciones expertos de Alemania, Australia, Indiay Noruega,
51 Se suscitaron las siguientes cuestiones:

(a) todas las recomendaciones presentadas sobre esta cuestion han de ser consideradas por
el CIPC en preparacion de la consideracidn por la Conferencia de las Partes que actie como reunién de
|as Partes en € Protocolo;

(b era necesario elaborar un identificador exclusivo conectado con € Centro de intercambio
de informacién sobre seguridad de la biotecnologia;

(© era necesario obtener € asesoramiento de la industria acerca del muestreo de los OVM
fortuitos;

(d) era necesario obtener el asesoramiento de los gobiernosy de laindustria;
(e laexpresion “pueden llegar a contener” implicaba umbrales;

) la expresion “pueden llegar a contener” presentaba dificultades en cuanto a identificar
envios conocidos que contienen LMO-AHAP; y

(9 aunqgue la industria deberia elaborar métodos cientificos de muestreo e identificacion, han
de divulgarse los rasgos de transformacién asociados a los OVM que sean objeto de movimiento
transfronterizo, teniéndose en cuenta la necesidad de que la Conferencia de las Partes que actlie como
reunion de las Partes en € Protocolo elabore normas cientificas.

TEMA 4. RECOMENDACIONES

52. En la quinta sesion de la reunidn, celebrada € miércoles 20 de marzo de 2002, los expertos
consideraron €l proyecto de recomendaciones preparado por € Presidente en base a los debates.

53 Después del debate en e cua participaron varios expertos, € Presidente informé a los expertos
que redactaria de nuevo una parte del predmbulo de la recomendacion.

A4, En la sexta sesidn de la reunion, los expertos continuaron sus debates acerca del texto revisado de
las recomendaciones en la forma enmendada para incluir una propuesta del experto proveniente de Egipto.

5. Los expertos gprobaron e proyecto de recomendaciones, en la forma enmendada en € curso de
los debates, para que fuera transmitido a la tercera reunion del CIPC. Se adjunta al presente informe €
texto de las recomendaciones
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56. El experto de Namibia manifestd la opinion de que deberia haber una referencia a destino
definitivo de los envios en d parrafo 1 f) de las recomendaciones.

57. El experto de India manifest6 la opinién, en relacion con € parrafo 3 @) de las recomendaciones,
de que & andlisis futuro ddl requisito de identificacion, que figuraba en la primera oracion del parrafo 2 )
del articulo 18, deberia ponerse en e contexto en € que la expresion “identifica claramente que pueden
llegar a contener” habria de examinarse, sin remitirse meramente a la parte “pueden llegar a contener”.

58. El expeto de Ausralia manifesté la opiniébn de que la oracion de introduccion de la
recomendacion 3 deberia decir “respecto a la aplicacion del pérrafo 2 @) del articulo 18, b reunion de
expertos técnicos sefid 6 las siguientes cuestiones que justificarian un andlisis futuro por la Conferencia de
las Partes que actlie como reunién de las Partes en el Protocolo”.

TEMA 5. OTROSASUNTOS
59, No se suscité ninguna otra cuestion para el debate.
TEMA 6. APROBACION DEL INFORME

0. Se gprobo d presente informe & 20 de marzo de 2002 en base al proyecto de informe presentado
por € relator.

TEMA 7. CLAUSURA DE LA REUNION

6L Después del intercambio acostumbrado de cortesias, se clausuré la reunién a las 8:30 p.m. del
miércoles 20 de marzo de 2002.
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Anexo

RECOMENDACIONES DE LA REUNION DE EXPERTOS TECNICOS SOBRE LOS
REQUISITOSDEL PARRAFO 2 A) DEL ARTICULO 18 DEL PROTOCOLO DE
CARTAGENA SOBRE SEGURIDAD DE LA BIOTECNOLOGIA

La reunion de expertos técnicos sobre los requisitos del parrafo 2 a) del articulo 18 del
Protocolo de Cartagena sobre seguridad de la biotecnologia,

Tomando nota de la necesidad urgente de proporcionar orientacion a las Partes y a los Estados
sobre las moddidades de aplicacidn de la primera oracion del parrafo 24a) del articulo 18 del Protocolo de
Cartagena sobre seguridad de la biotecnologia, a titulo de requisito para las Partes después de la entrada
en vigor del Protocolo,

Tomando nota también dd vinculo entre la aplicacion dd articulo 11 y la aplicacion del
parrafo 2 ) dd articulo 18, y ademas de que @ funcionamiento del Centro de intercambio de informacion
sobre seguridad de la biotecnologia y la capacidad de utilizarlo son esenciales para la aplicacion eficaz del
parafo 2a) dd ariculo 18, especidmente para los paises en desarrollo, en particular los menos
adelantados y 1os pequefios Estados insulares entre €llos, y os paises con economias en transicidn,

Tomando ademas nota de

(a) la complgjidad de las cuestiones implicadas en la aplicacion dd parrafo 2 @) ddl articulo 18
del Protocolo;

(b la informacion proporcionada por la industria sobre d movimiento transfronterizo de
articulos agricolas incluidos granos a granel, d mismo tiempo que se reconoce que esto solamente es un
gemplo de movimientos transfronterizos que pueden llegar a contener organismos vivos modificados
destinados a uso directo como aimento humano, o animal o para procesamiento;

(c) la stuacion actud de la metodologia para identificacion del contenido de OVM en los
envios; y,
(d) los retos en cuanto a aplicar la disposicion “ que pueden llegar a contener” y de la segunda

oracion del parrafo 2 @) del articulo 18 del Protocolo,

Reconociendo que la recomendacion sobre la aplicacion de la primera oracion del parrafo 2 @)
del articulo 18 de ningln modo influye en los derechos de la s Partes:

@ para llegar a una decision en virtud de su legidacién naciond y en consonancia con otras
obligaciones en virtud del derecho internacional, respecto a la importacion de organismos vivos
modificados destinados a uso directo como aimento humano o animal o para procesamiento;

(b adopta nuevas medidas en consonancia con € articulo 2, parrafo 4y articulo 11, parrafo 4
del Protocolo, incluidas algunas sobre identificacion,

Reconaciendo que la aplicacion de los requisitos que figuran en la primera oracion del parrafo 2
a) dedl articulo 18 esta provisionalmente en espera de la decision mencionada en la segunda oracion del
parafo 2 a) dd articulo 18,
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Reconociendo ademéas que segin lo indicado en € informe de la reunion, se manifestaron
diversas opiniones por parte de varios expertos respecto ala amplitud de la informacién necesaria segin la
primera orecion del parafo 2 a) dd articulo 18 o la posible necesidad de mas informacion (en las
secciones destacadas con un asterisco en e texto) que ayudaria mas a la aplicacion de la primera oracion
del parrafo 2 @) dd articulo 18,

Consciente de que la Conferencia de las Partes que actlle como reunién de las Partes en d
Protocol o adoptara una decision sobre los requisitos pormenorizados de la documentacion que acomparia a
los organismos vivos modificados detinados a uso directo como adimento humano o animal o para
procesamiento, incluida la especificacion de su identidad y cuaquier identificacidn exclusiva, a més tardar
dos afios después de la entrada en vigor del Protocolo,

Somete a la consideracion del Comité intergubernamental para el Protocolo de Cartagena sobre
seguridad de la biotecnologialo sguiente:

1 respecto a las modalidades de aplicacion de los requisitos para la documentacion que
acompafia a los movimientos transfronterizos de organismos vivos modificados destinados a uso directo
como dimento humano o animal o para procesamiento, que figuran en la primera oracion del parrafo 2 a)
de articulo 18, exigidos después de la entrada en vigor del Protocolo, la reunién de expertos técnicos
recomienda que:

(a) en esperadel estudio de la necesidad de elaborar documentacion auténoma que acompafie
a los organismos vivos modificados destinados a uso directo como aimento humano o anima o para
procesamiento, las Partes y los gobiernos deberian adoptar medidas para exigir la integracion de los
requisitos de la informacion de la primera oracion del parrafo 2 @) dd articulo 18 a la documentacion
actua proporcionada por € originador del envio;

(b la documentacién deberia acompafiar a todos los envios para uso directo como alimento
humano o anima o para procesamiento que deliberadamente contengan OVM;

(o) ladocumentacion deberia ser de caracter informativo, clara, precisay facil de aplicar;

(d) en la documentacion deberia indicarse que € envio “puede llegar a contener OVM
destinados a uso directo como aimento humano o animal o para procesamiento que no estan destinados a
la introduccién ddliberada a medio ambiente* y que se dispone de mas informacién sobre los organismos
vivos maodificados destinados a uso directo como aimento humano o anima o para procesamiento por
conducto del Centro de intercambio de informacién soore seguridad de la biotecnologid’;

(e *para fecilitar & acceso a la informacion en € Centro de intercambio de informacién
sobre seguridad de la biotecnologia, se dienta a los exportadores a proporcionar informacién adicional
sobre los organismos vivas modificados especificos, en € envio, s se sabe de ellos y no ya proporcionada
en cuaquier otro lugar de la documentacion adjunta para facilitar la aplicacién del parrafo 2 a) de
articulo 18;

(f) en la documentacion deberia incluirse informacion sobre un punto de contacto para
obtener mas datos que deberia ser una persona o una organizacion gque esté en posesion de lainformacion
pertinente. En lainformacion deberian incluirse los detalles necesarios sobre el punto de contacto para que
pueda llegarse a €elos con la mayor rapidez posible especiamente en caso de emergencia. El punto de

l...
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contacto pudiera ser e exportador, € importador o cuaesquiera otra persona, autoridad u organizacion
competentes.

2. respecto a las cuestiones por andizar en preparacion de la decision de la Conferencia de
las Partes que actiie como reunion de las Partes en € Protocolo a la que se hace mencién en la segunda
oracién del parrafo 2 @) del articulo 18, la reunién de expertos técnicos identificd que era necesario
considerar las siguientes cuestiones y recomienda que se pida a las Partes, gobiernos y otros interesados
pertinentes, incluidas las organizaciones de la industria y no gubernamentales, informacion, opiniones y
asesoramiento sobre lo siguiente:

(a) experiencia operaciond, incluida la pertinencia y utilidad de otros sistemas, normas y
disposiciones internacionales sobre la €eficacia y eficiencia de la aplicacion de la primera oracion del
parafo 2 a) del articulo 18 respecto alograr € objetivo del Protocolo;

(b la necesdad y e desarrollo de un sisema de identificacion armonizado y exclusivo
gplicable a los OVM en virtud del parafo 2 @) de articulo 18, como medio para proporcionar acceso
directo alainformacion pertinente;

(c) la necesdad y d desarrollo de una metodologia normalizada, de precio razonable,
accesible e internacionalmente aceptada para € muestreo, deteccion e identificacion de los OVM
destinados a uso directo como aimento humano o animal o0 para procesamiento;

(d) cualesquieravinculosentre e parrafo 2 @) y € parrafo 3 del articulo 18.

3. Respecto a la aplicacion ddl parrafo 2 a) del articulo 18, la reunidn de expertos técnicos
sefia 6 las siguientes cuestiones que pueden justificar un andisis futuro:

(a aclaracion y elaboracién de la aplicacion de la expresion en @ parrafo 2 a) ddl articulo 18,
particularmente la expresion “que puede llegar a contener”, siendo conocida y verificada la identidad de
los OVM especificos en un movimiento tranfronterizo;

(b la cuestion de la presencia no deliberada/fortuita de los OVM en € contexto del parrafo
24a) dd articulo 18;

(c) laausenciay la posible necesidad de un informe independiente sobre précticas vigentes en
la manipulacién y movimientos transfronterizos de productos destinados a uso directo como dimento
humano o anima o para procesamiento, en cuanto influyen en la aplicacion del parrafo 2 a) ddl articulo 18,
incluida una evaluacion del costo posible de su aplicacion, comprendidos |os sistemas de preservacion de la
identidad para organismos vivos modificados destinados a uso directo como dimento humano o anima o
para procesamiento.
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Anexo Il
RESUMEN DEL PRESIDENTE SOBRE LASDELIBERACIONES CELEBRADASEN
RELACION CON EL TEMA 4.1.5 DEL PROGRAMA
MANIPULACION, TRANSPORTE, ENVASADO E IDENTIFICACION
(PARRAFO 2a DEL ARTICULO 18)

1 A continuacion figura un resumen de los elementos planteados por varias delegaciones durante la
consideracion por € Grupo de Trabgjo del tema del programa sobre manipulacion, transporte, envasado e

identificacion:

@ Se judtifica un enfoque paulatino durante un periodo provisional de dos afios respecto del
articulo 18.

(b Es necesario que en la documentacion se incluya una referencia a una identificacion
exclusiva.

(© Es necesario que en la documentacion adjunta a envio se identifiquen claramente
los OVM - AHAP.

(d) Es necesario aclarar més la aplicacion de la disposicion, “puede contener” especialmente
cuando se conocen que los envios contendran OV M.

(e Los requisitos de informacion adiciona no deberian exceder € texto del Protocolo
negociado.

) Es necesario aplicar un sistema internaciona para € flujo transparente y continuo de
informacion univoca.

(9 Debe evitarse la duplicacion de las actividades en curso sobre € establecimiento de
normeas.

(hy El inciso a) del parafo 2 del articulo 18 también prevé la proteccion de los bancos de
genes.

0] Es necesario que se redlice un estudio independiente sobre €l costo que entrafiaria separar
los OVM de los organismos modificados no vivos.

) Los requisitos de documentacion no deberian impedir € comercio de bienes.

(k) La documentacién adjunta a envio tiene por objeto € envio y transportes seguros, no la
evaluacion dd riesgo.

o Es necesario concentrarse en los requisitos necesarios en e momento de la entrada en
vigor, afin de que laindustria tenga tiempo suficiente para cumplir las recomendaciones.
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2. Sobre esa base, se establecié un grupo de contacto con objeto de abordar los elementos
precedidos por un asterisco de las recomendaciones del grupo de expertos técnicos, asi como agunos de
los elementos del parrafo 3. A continuacion figura un resumen de los resultados de sus deliberaciones.

3. En & grupo de contacto se entablé un debate considerable. Para tratar de aumentar € nivel de
acuerdo se debatieron varias opiniones y conceptos. No se adopt6é un texto convenido. A continuacion
figura una lista indicativa de elementos adicionales para una consideracion més detalada de esas
cuestiones en una etapa posterior.

€)] El reconocimiento de que las decisiones adoptadas en relacion con € parafo 1 dd
articulo 11, incluida la comercidizacidn, estaran disponibles en d Centro de intercambio de informacion
sobre seguridad de la biotecnologiay de que esainformacion facilitara la capacidad de las Partes de iniciar
la adopcidn de decisiones relativas a laimportacion en @ contexto de su marco reglamentario naciona, o
de conformidad con e parrafo 6 dd articulo 11, plenamente y con prontitud, y de que esas decisiones
también estardn disponibles en & Centro de intercambio de informacion sobre seguridad de la
biotecnologia.

(b El reconocimiento de que la informacién que debe suministrarse de conformidad con €
anexo |1, junto con las decisiones a que se hace referencia supra, seran un requisito en lafecha de entrada
en vigor.

(c) El reconocimiento del hecho de que s no se suministra a las Partes que son importadoras
potencides y asi lo solicitan, informacion completa y exacta en la documentacion adjunta a envio, puede
repercutir en laimportacion de los envios de OVM;

(d) El reconocimiento de la falta de consenso en esta etgpa, sobre algunas cuestiones que
pueden repercutir en la aplicacion de las obligaciones contempladas en € inciso a) del parafo 2 de
articulo 18.

(e El reconocimiento de que cuaquier texto no acordado (a saber, € texto entre corchetes)
de las recomendaciones del CIPC no afecta la obligacion de las Partes de cumplir los requisitos
especificados en € Protocolo, incluida la primera oracion del inciso a) dd parafo 2 dd articulo 18 en la
fecha de entrada en vigor del Protocolo.

() El reconocimiento de que varias delegaciones expresaron opiniones diferentes en relacion
con € acance de lainformacion necesaria de conformidad con la primera oracién del inciso @) del parrafo
2 dd articulo 18 o la necesidad potencial de informacion adicional que pueda ayudar a aplicar en mayor
medida la primera oracion del inciso a) del parrafo 2 del articulo 18.

(9 La presentacion de la recomendacion del Grupo de Expertos Técnicos y otros e ementos
de la recomendacion para su consideracion por la primera Conferencia de las Partes en e Convenio que
actlie como reunién de las Partes en € Protocolo, en relacion con la adopcidn de una decision sobre la
aplicacion ddl inciso a) ddl parrafo 2 del articulo 18 con un enfoque por etapas.

(hy Puede contemplarse la posibilidad de examinar de nuevo la cuestion de los OVM
contenidos en envios "intenciondmente" a la luz de los resultados de la reunion de informacidn sobre la
cuestion de la presencia de OVM involuntaria/o aparentemente accidental. No obstante, en € inciso a)

l...
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del parafo 2 del articulo 18 no se hace referencia a la cuestion de la presencia de OVM en trazal/
involuntarial/ aparentemente accidentd.

0] El demento operativo de que, Sin prejuicio de contar con informacion mas precisa, en la
documentacion se debe constatar que € envio "puede contener OVM destinados a uso directo como
alimento humano o de animales, o para su procesamiento, no previstos para su introducdén voluntariaen
el medio amhiente.

)] El elemento operativo de que, en la documentacion se puede/ debe incluir también
cualquier identificacion disponible para facilitar € acceso a la informacién sobre esos OVM en @ Centro
de intercambio de informacion sobre la seguridad de la biotecnologia de conformidad con € articulo 11y €
anexo Il.

(k) En relacion con las cuestiones que deben abordarse como preparacion para la decision de
la Conferencia de las Partes que actie como reunion de las Partes en e Protocolo a que se hace
referencia en la segunda oracién del inciso @) del parrafo 2 del articulo 18, es necesario considerar la
cuestion de s seria adecuado que, en € caso de que laidentidad de un organismo vivo modificado objeto
de un movimiento transfronterizo sea conociday verificada, se aiente a los exportadores a que constaten
en la documentacién, que € envio contiene OVM destinados para uso directo como alimento humano o de
animales 0 para su procesamiento y que en esa documentacion se incluya cuaquier identificacion
exclusiva disponible, s no se ha consignado claramente en otro lugar de la documentacién adjunta a envio,
a fin de especificar la identidad de esos OVM, y se debe reunir informacion, las opiniones y «
asesoramiento de las Partes, gobiernos y otros interesados pertinentes, incluida la indudtria y las
organizaciones no gubernamentales.

o En relacion con las cuestiones que deben abordarse en preparacion para la adopcion de
una decision por la Conferencia de las Partes que actie como reunion de las Partes del Protocolo a que se
hace referencia en la segunda oracién del inciso a) del parrafo 2 del articulo 18, es necesario considerar la
cuestion de la identidad de los OVM en un envio, incluido & nombre taxondmico, la modificacion genética
insertada y los rasgos o genes modificados, y se debe reunir informacion, las opinionesy € asesoramiento
de las Partes, gobiernos y otros interesados directos, incluida la industria y las organizaciones no
gubernamentales.

(m) Las presentaciones sobre las cuestiones que deben abordarse en preparacion para la
adopcion de una decision por la Conferencia de las Partes que actle como reunién de las Partes en €
Protocolo a que se hace referencia en e inciso a) del parrafo 2 dd articulo 18, deben enviarse d
Secretario Ejecutivo un mes antes de que se deposite € quincuagésimo instrumento de ratificacion o
adhesion, afin de compilarlas en un documento de informacion para su distribucion atodas las Partesen €
Protocolo y a los gobiernos para su consideracion con anterioridad a la primera reunion de la Conferencia
de las Partes que actlie como reunioén de las Partes.

(n) La solicitud a las Partes, gobiernos y organizaciones internacionales pertinentes de que
presenten sus opiniones e informacion a Secretario Ejecutivo para la consideracion ulterior de la cuestion
de la presencia involuntaria/ aparentemente accidental de OVM en & contexto del inciso @) del parrafo 2
del articulo 18 y sus vinculos con € articulo 17 del Protocolo.
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(0 La solicitud a las Partes, gobiernos y organizaciones internacionales pertinentes de que
presenten sus opiniones e informacion a Secretario Ejecutivo para la consideracion ulterior de la cuestion
de las précticas actuaes respecto de la manipulacion y los movimientos transfronterizos de productos para
alimentos humanos o de animales 0 para su procesamiento, en la medida en que pueden repercutir en la
aplicacion del inciso &) dd parafo 2 del articulo 18, incluida una evaluacion de los posibles costos de la
aplicacion, incluidos los sistemas de preservacion de la identidad respecto de organismos vivos modificados
previstos para su uso directo como aimento humano o de animales o para su procesamiento.

(P La solicitud a Secretario Ejecutivo de que prepare un informe de sintesis de las opiniones
y la informacion presentada sobre la cuestion de la presencia involuntarial aparentemente accidental de
OVM en d contexto del inciso @ dd parafo 2 del articulo 18 y sus vinculos con € articulo 17 del
Protocolo y que se presente ese informe a la reunidn de la Conferencia de las Partes que actle como
reunion de las Partes en € Protocolo, a fin de adoptar una decisién en un plazo de dos afios después de la
entrada en vigor.

(@) La solicitud d Secretario Ejecutivo de que prepare un informe de sintesis sobre las
opiniones y la informacién presentadas sobre la cuestion de las précticas actuales respecto de la
manipulacion y los movimientos transfronterizos de productos para dimento humano o de animales o para
su procesamiento, en la medida en que repercuten en la aplicacion ddl inciso () del parrafo 2 del articulo
18, incluyendo una evaluacion de los posibles costos de la aplicacidon, con inclusién de sistemas de
preservacion de identidad respecto de organismos vivos modificados @ra dimento humano o animal o
para su procesamiento, y que lo presente a la reunidn de la Conferencia de las Partes que actde como
reunion de las Partes en € Protocolo, a fin de adoptar una decisién en un plazo de dos afios después de la
entrada en vigor.

(n La necesidad de eaborar una plantilla para un documento Unico adjunto a los envios de
organismos vivos modificados para aimento humano o animal o para su procesamiento, en € marco del
inciso &) del parrafo 2 ddl articulo 18.
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Apéndice 5/

EJEMPLOSDE LA INTEGRACION DE LOSREQUISITOS DE INFORMACION A
LA DOCUMENTACION EXISTENTE

A. Ejemplo de plantilla en blanco para €l articulo 18.2 b) del Protocolo de Cartagena
MEMBRETE DE LA EMPRESA O INSTITUCION
Factura
Fecha
EXPORTADOR IMPORTADOR/DESTINATARIO PUNTO DE CONTACTO
Exportador O
Importador/Destinatario [
Otros 0
EMPRESAO
INSTITUCION
PERSONA DE
CONTACTO
CALLE

CIUDAD, CODIGO
POSTAL

PAIS

TELEFONO;
FACSIMILE

CORREO
ELECTRONICO

Detallesdel envio NUmero de referencia del expedidor Detalles de contacto con € expedidor

articulo Cantidad Peso/Volumen Descripcion Valor

Organismos vivos modificados:

Destinados a uso confinado
Nombre de los organismos
Uso previsto p.€., investigacion, otros

REQUISITOSPARA LA MANIPULACION, EL ' ?ﬁ?;:;g:;g’;ﬁ e;‘t’(;:”dlfcifs requisitos
ALMACENAMIENTO, EL TRANSPORTE Y EL USO , . 9 & s .,
SEGUROS . Segun lo previsto en € marco de la reglamentacion

nacional, de haberla,

Cualesguiera otros requisitos convenidos por €l
importador y el exportador, o

En caso de queno exista ninglin requisito, indicacion de
gue no existe ningun requisito concreto

5 La informacion que aparece en las partes sombreadas del presente apéndice corresponde texto del Protocolo
estipulado en los parrafos respectivos.
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B. Ejemplo 1 de plantilla para € articulo 18.2 b) del Protocolo de Cartagena
MEMBRETE DE LA EMPRESA O INSTITUCION
Factura
Fecha
EXPORTADOR DESTINATARIO PUNTO DE CONTACTO
Exportador 4}
Destinatario O
Otros O
EMPRESA O
INSTITUCION XXXX YYYY
PERSONA DE
CONTACTO
CALLE

CIUDAD, CODIGO
POSTAL

PAIS

TELEFONO;
FACSIMILE
CORREO
ELECTRONICO

Detallesdd envio

NuUmero de referencia del expedidor

Detalles de contacto con € expedidor

articulo Cantidad Peso/V olumen Descripcién

Valor

1 saco 509

Organismos vivos modificados:

Destinados para uso confinado
Papaya RSV

Materiales parainvestigacion
Semillas, resistente a PMV

Ninguno

REQUISITOSPARA LA MANIPULACION, EL
ALMACENAMIENTO, EL TRANSPORTE Y EL USO
SEGUROS

Solamente deberia utilizarse en instalaciones aprobadas
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C. Ejemplo 2 para €l articulo 18.2 b) del Protocolo de Cartagena
Declaracién del expedidor de mercancias peligrosas

Expedidor: Nombre NUm. de carta de porte aéreo: 123456789

Empresa o institucion

Sefies Pagina 1de 1 P&gina

NUm. de referencia del expedidor ss0

Ndmero de teléfono (facultativo)
Destinatario : Punto de contacto Expedidor [ Destinatario ¥

Empresa o institucion Otros o

Persona de contacto Empresa o instituciéon

Calle, ciudad Persona de contacto

Cédigo postal, pais Calle, ciudad

Teléfono, facsimile Cddigo postal, pais

Correo electrénico Teléfono, facsimile
Deben entregarse al explotador dos ejemplares completos y
firmados de esta declaracion. IAVISO
DETALLES DE TRANSPORTE

Aeropuerto de salida 'Todo incumplimiento de la Reglamentacion
Este envio se conforma alas limitaciones sobre M ercaderias Peligrosas aplicable puede infringir
Prescritas para: |as leyes aplicables sujetas a sanciones legales. Esta
Suprimir lo que no sea aplicable) Declaracion no debe en ninglin caso completarse ni firmarse
PASAJEROS DE CARGA por un consolidador, un despachador
Y CARGA AERONAVE 0 un agente de cargade lalATA.
IAERONAVE UNICAMENTE
/Aeropuerto de destino: Tipo de envio: (suprimase lo que no sea aplicable)
NO-RADIOACTIVO [RADIOACTIVO |

NATURALEZA Y CANTIDAD DE LAS MERCADERIAS PELIGROSAS

Identificacion de mercaderias peligrosas

| Claseo |N°ONU o0 |Grupo de |Riesgo Cantidad y tipo de Instruccion
Denominacion del articulo expedido|division |ID Embaae |Subsidiario [embdage | de embalgje |Autorizacion
Sustanciasinfecciosas que 6.2UN 2814 1 cgadecartdn defibra 602
IAfectan alos seres humanos ("Safe-T-Pak")
Banco de genesHIV en E.coliK12
X 25.0 mL
(Organismos vivos modificados
Hielo seco 9UN1845 Il 1x 12.4Kg 904
1 embalgje externo utilizado

Requisitos adicionales para la manipulacién, el almacenamiento, el transportey el uso seguros

Ya se han establecido los arreglos previos requeridos por la reglamentacion de mercaderias

peligrosas 1.3.3.1de la IATA
UTILIZADO
IATA/OACI

Estos materiales estan destinados Unicamente a uso confinado en una instalacion certificada de

nivel de seguridad 2

NUm. de teléfono para contactos de emergencialas 24 hrs.  Chemtrec 800/424-9300

Declaro por la presente que €l contenido de este envio esta descrito plena Nombre/cargo del firmante
ly exactamente en cuanto ala denominacion del articulo expedido y se ha, Nombre/cargo del firmante
clasificado, embalado, marcado y etiquetado y est4, en todos | os respectos Lugar y fecha
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len condicion adecuada para el transporte de conformidad con la Ciudad, provincia, pais Fecha
reglamentacion internaciona y gubernamental nacional aplicable. Firma

(véase el aviso precedente)
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D. Ejemplo de plantilla para €l articulo 18.2 c) del Protocolo de Cartagena
MEMBRETE DE LA EMPRESA O INSTITUCION
Factura
Fecha
EXPORTADOR IMPORTADOR PUNTO DE CONTACTO
Exportador O
Importador O
Otros O
EMPRESA O
INSTITUCION
PERSONA DE
CONTACTO
CALLE
CIUDAD, CODIGO
POSTAL
PAIS
TELEFONO;
FACSIMILE
CORREO
ELECTRONICO
Detallesdel envio Numero de referencia del expedidor Detalles de contacto con € expedidor

Articulo Cantidad Peso/Volumen Descripcion

Valor

Organismo vivo modificado

Breve descripcién de los organismos, con inclusion
de categoria, nombre, rasgos pertinentesincluidos
rasgos transgénicos y caracteristicas tales como
sucesos de transformacién

Deestar disponible y de ser aplicable:

RS
<

por ejemplo:

*.
<

situacion reglamentaria de los OVM en la Parte de

Referencia a un sistema de identificacion como

o  Cddigo armonizado tal como identificador
exclusivo

o  Notificacion en virtud del acuerdo
fundamentado previo

0  Decisiones definitivas

o Notificacionesa BCH

Otros requisitos de conformidad con la

REQUISITOSPARA LA MANIPULACION, EL
ALMACENAMIENTO, EL TRANSPORTE Y EL USO
SEGUROS

importacion

Segin lo previsto en virtud de los requisitos
internacionales vigentes que sean aplicables,

Sequn lo previsto en el marco de la reglamentacion
nacional, de haberla,

Cualesquiera otros requisitos convenidos por el
importador y el exportador,

Segun lo previsto en virtud del procedimiento de acuerdo
fundamentado previo, de ser aplicable, o

En el caso de que no haya ningln requisito
indicacion de que no existe ningun requisito
concr eto.
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Declaro que este movimiento/envio transfronterizo cumple a los requisitos del Protocolo de Cartagena aplicables al
exportador.

Firma del exportador Fecha
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E. Ejemplo 1 de plantilla para el articulo 18.2 ¢) del Protocolo de Cartagena
MEMBRETE DE LAEMPRESA O INSTITUCION
Factura
Fecha
EXPORTADOR IMPORTADOR PUNTO DE CONTACTO
Exportador O
I mportador |
Otros O
EMPRESA O XXXX YYYY
INSTITUCION
PERSONA DE
CONTACTO
CALLE
CIUDAD, CODIGO
POSTAL
PAIS
TELEFONO;
FACSIMILE
CORREO
ELECTRONICO
Detallesdd envio Ndmero

de referencia del expedidor

Detalles de contacto con € expedidor

Articulo Cantidad

Peso/Volumen

Descripcién

Arroz,

Organismo vivo modificado

Permiso RICE3434-02 para liberacién experimental

Material de investigacion

resistencia a Xanthomonas campestris pv.
Orizae, R1323, 327,432 &

Valor

REQUISITOSPARA LA MANIPULACION, EL
ALMACENAMIENTO, EL TRANSPORTE Y EL USO

SEGUROS

Véase permiso RICE3434-02

Declaro que este movimiento/envio transfronterizo cumple a los requisitos del Protocolo de Cartagena aplicables al

exportador.

Firma del exportador

Fecha
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F. Ejemplo 2 de plantilla para €l articulo 18.2 ¢) del Protocolo de Cartagena

MEMBRETE DE LA EMPRESA O INSTITUCION

Factura
Fecha

EXPORTADOR IMPORTADOR PUNTO DE CONTACTO

Exportador O
I mportador O
Otros ]

EMPRESA O XXXX YYYY 27277
INSTITUCION

PERSONA DE
CONTACTO

CALLE

CIUDAD, CODIGO
POSTAL

PAIS

TELEFONO;
FACSIMILE

CORREO
ELECTRONICO

Detallesdd envio Numero de referencia del expedidor Detalles de contacto con el expedidor

Articulo Cantidad Peso/Volumen Descripcion Valor

Organismo vivo modificado

Soya WSD 432, alto acido oléico, HOA

Permiso #GM 21345/2002 para plantacién
OCDE Ul: BI-ABC891-8 6/

Material de semillas comercial

REQUISITOSPARA LA MANIPULACION, EL NINGUN REQUISITO ESPECIFICO
ALMACENAMIENTO, EL TRANSPORTE Y EL USO
SEGUROS

Declaro que este movimiento/envio transfronterizo cumple a los requisitos del Protocolo de Cartagena aplicables al
exportador.

6/ Véanse las Directrices del OCDE para la designacion de identifcador exclusivo de plantas
transgénicas, 2002 — Clave para tener acceso a las bases de datos que proporcionan informacion adicional sobre

el OVM.
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Firma del exportador Fecha
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3/7.  Vigilanciay presentacion de informes (articulo 33)

El Comité Intergubernamental para el Protocolo de Cartagena sobre Seguridad de la
Biotecnologia,

Reconaciendo la importante funcion que desempefian la vigilancia y la presentacién de informes
en la aplicacion dd Protocolo,

Tomando nota de las observaciones recibidas festa esta fecha, formuladas por varios gobiernos,
sobre € formato de la presentacion de informes (UNEP/CBD/ICCP/3/INF/6).

1. Alienta a los gobiernos que ain no hayan presentado observaciones de conformidad con
la recomendacién 2/2 dd Comité Intergubernamental para € Protocolo de Cartagena sobre Seguridad de
la Biotecnologia, a que examinen e formato de la presentacidn de informes y presenten cualesquiera
observaciones a Secretario Ejecutivo a més tardar cinco meses antes de la primera reunion de la
Conferencia de las Partes en e Convenio que acttia en calidad de reunion de las Partes en el Protocol o;

2. Pide a Secretario Ejecutivo que siga compilando observaciones sobre € proyecto de
formato con miras a perfeccionar € formato para su examen por la primera reunién de la Conferencia de
las Partes en € Convenio que actlia en calidad de reunion de las Partes.
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3/8. Consideracién de otras cuestiones necesarias para la aplicacién efectiva del Protocolo (por
gemplo. Parrafo 4 del articulo 29)

El Comité Intergubernamental para Protocolo de Cartagena sobre Seguridad de la
Biotecnologia,

Recordando la peticion que e Comité Intergubernamental formuld en su segunda reunion a los
gobiernos a fin de que presentaran observaciones sobre [os mecanismos para promover € examen de las
cuestiones, € intercambio de opiniones y, segln proceda, brindar orientacion sobre cuestiones que
precisaban aclaracion que surgiesen durante la ratificacion y la aplicacion del Protocolo,

Tomando nota del proyecto de programa de trabajo de mediano plazo propuesto en € anexo ala
nota del Secretario Ejecutivo sobre otras cuestiones necesarias para la aplicacion eficaz del Protocolo
(UNEP/CBD/ICCP/3/9/Add.1), y las presentaciones de los paises que figuran en € documento de
informacion en € que se compilan las opiniones respecto de esas otras cuestiones
(UNEP/CBD/ICCP/3/INF/7),

Tomando nota de la importancia de aplicar los principios de transparencia, puntudidad, justicia e
inclusividad de la participacion en € examen de las cuestiones necesarias para la aplicacion eficaz del
Protocolo,

1. Recomienda que la Conferencia de las Partes que acte como reunion de las Partes en €
Protocolo utilice mecanismos en € marco dd Protocolo o del Convenio, segiin proceda, examine
cuestiones técnicas y cientificas relacionadas con la aplicacién que las Partes y otros gobiernos
determinen que precisan aclaracion, intercambie puntos de vista y, segin proceda, obtenga y/o eabore
proyectos de orientacion o aclaraciones para su examen por la Conferencia de las Partes que actle como
reunion de las Partes en € Protocolo;

2. Considera gque esos mecanismos deben incluir, entre otras cosas.

(a) Reuniones de la Conferencia de las Partes que actlie en calidad de reunion de las Partes
en € Protocolo;

(b Vigilanciay presentacion de informes de conformidad con el articulo 33;

(© Organos subsidiarios establecidos de conformidad con & articulo 30 y/o € inciso b) del
parafo 4 del articulo 29;

(d) Actividades entre periodos de sesiones;
(e Los servicios y la cooperacién de organizeciones internacionades y Organos
intergubernamentales y no gubernamentales competentes en cuestiones relativas a la seguridad de la

biotecnologia, asi como informacion suministrada por esas entidades,

) Evaluacion y examen periddicos del Protocolo y sus anexos y aprobacion de enmiendas,
de conformidad con € articulo 35;

(9) Procedimientos y mecanismos de cumplimiento establecidos de conformidad con €
articulo 34;
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(hy Lalista de expertos en seguridad de la biotecnologia;

0] El Centro de intercambio de informacién sobre seguridad de la biotecnologia;

() Los procedimientos y e mecanismo de adopcion de decisiones, para € parrafo 7 de
articulo 10;

(k) Redes regionales y centros de excelencia competentes en cuestiones de seguridad de la
biotecnologia;

o Viditas y atros enlaces e intercambios de opiniones con carécter oficioso;

[3. Toma nota de los parrafos 2 y 3 de la recomendacion sobre intercambio de informacion
(CRP.2/Rev.1) respecto del desarrollo de sistemas de identificacion exclusivos para clases de organismos
vivos modificados y su harmonizacion, aplicables a Centro de intercambio de informacién sobre seguridad
de la biotecnologia;

4. Toma nota de la solicitud formulada por agunos paises de obtener orientaciones
adicionales sobre la cuestién de la evaluacion del riesgo y la gestion ddl riesgo e invitaalas Partesy alos
gobiernos a que presenten sus opiniones sobre esa cuestion cinco meses antes de la primera reunién de la
Conferencia de las Partes que actlie domo reunion de las Partes en € Protocol o;]

5. Toma nota de la solicitud formulada por agunos paises de obtener orientaciones
adicionales acerca de determinadas cuestiones, en particular, los movimientos transfronterizos de
organismos vivos modificados entre las Partes y los paises que no son Partes conforme a articulo 24, y la
categorizacion de |os organismos vivos modificados;

6. Toma nota ademas de que algunos paises estiman que no es necesario aclarar las
disposiciones del Protocolo en esta etgpa, incluido € articulo 24;

7. Toma en cuenta la importancia de aplicar las disposiciones del articulo 24 cuando entre
en vigor € Protocolo, e invita a las Partes a que proporcionen, mediante e Centro de intercambio de
informacion sobre seguridad de la biotecnologia, informacion relativa a su aplicacion del articulo 24 en €
marco de las leyes, las reglamentaciones o directrices nacionales;

[8. Recomienda que la primera reunion de la Conferencia de las Partes que actUe en calidad
de reunion de las Partes en @ Protocolo considere la necesidad de aclaraciones de aclaraciones en
relacién con € movimiento transfronterizo entre las Partes y los paises que no son Partes y brinde
orientacion a respecto, y brinde orientacidn a respecto, con miras a logro de los objetivos del Protocolo
sobre la base de los e ementos siguientes, entre otros:

@ Medidas dirigidas a aentar a los paises que no son Partes, especialmente los que han
firmado € Protocolo, a adherirse a Protocolo y a contribuir con informacion apropiada a Centro de
intercambio de informacion sobre seguridad de la biotecnologia de conformidad con d pérrafo 2 del
articulo 24; 24;

(b) Medidas para prestar asistencia a las Partes en la tarea de abordar casos en los que los
paises que no son Partes no han aplicado un marco naciona sobre seguridad de la biotecnologia
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congruente con los objetivos del Protocolo, asi como concertar acuerdos y arreglos bilaterales, regionales y
multilaterales con los paises que no son Partes;]

9. Toma nota de que algunos paises expresaron la necesidad de criterios para la
categorizacion de los OVM acorde con su uso previsto, e invita a las Partes a que formulen sus opiniones
respecto de la experiencia operaciona en relacion con esta cuestion, obtenida después de la entrada en
vigor del Protocdo, incluso mediante e proceso de vigilancia 'y presentacion de informes conforme a
articulo 33;

10. Invita también a otros gobiernos y organizaciones gubernamentales internacionales a que
compartan informacion a ese respecto;

11 Toma nota de que & nimero de presentaciones recibidas por € Secretario Ejecutivo en
relacion con los temas para su inclusién en @ programa de trabajo a mediano plazo de conformidad con la
peticion formulada en la segunda reunidn era limitado;

12, Considera que es menester la necesidad de solicitar mas opiniones sobre los temas que
se han de abordar en un programa de trabajo a mediano plazo y pide a las Partes en € Convenio y a otros
Estados que sigan proporcionando a Secretario Ejecutivo, a mas tardar cinco meses antes de la
Conferencia de las Partes que actle como reunion de las Partes en € Protocolo, sus opiniones sobre los
temas que se han de incluir en un programa de trabgjo de mediano plazo para su examen en la primera
reunion;

13. Acoge con satisfaccion d depdsito de instrumentos de ratificacion, aceptacion,
aprobacién o adhesion respecto del Protocolo de Cartagena sobre Seguridad de la Biotecnologia, y reitera
e llamamiento formulado por la Conferencia de las Partes en € Convenio a otras Partes en € Convenio a
que depositen dichos instrumentos o antes posible;

14. Reitera también d [lamamiento formulado por la Conferencia de las Partes a los Estados
gue no son Partes en € Convenio a que ratifiquen, acepten, aprueben o se adhieran a mismo, segin
proceda, sin dilacion, posibilitandoles de esa manera también pasar a ser Partes en & Protocol o;

15. Reconoce que se precisan medidas para prestar asistencia a los paises en desarrollo, en
particular los menos adelantados y 1os pequefios Estados insulares en desarrollo entre ellosy los paises con
economias en transicion para preparar su adhesion al Protocolo.

16. Toma nota de que lainformacion proporcionada a la Secretaria respecto de los centros de
coordinacion nacionadles para € Comité Intergubernamental para € Protocolo de Cartagena sobre
Seguridad de la Biotecnologia puede 0 no aplicarse a los requisitos del parrafo 1 del articulo 19 v,
recordando la invitacion a las Partes cursada en la segunda reunion de Comité Intergubernamenta para
aclarar esta cuestion a la Secretaria, invita a los Estados que no son Partes a que, cuando € Protocolo
entre en vigor, designen puntos de contacto.



UNEP/CBD/ICCP/3/10
Pagina139

3/9. Entrada en vigor del Protocolo de Cartagena sobre Seguridad de la Biotecnologia

El Comité Intergubernamental para el Protocolo de Cartagena sobre Seguridad de la
Biotecnologia,

Tomando nota de que, en & parrafo 3 de su decision VI/1, la Conferencia de las Partes en €
Convenio sobre la Diversidad Biolégica, pidid, entre otras cosas, d Secretario Ejecutivo que en € caso de
gue €l Protocolo entrara en vigor en € plazo de un afio contado a partir de la sexta reunién de la
Conferencia de las Partes, convocara la primera reunion de la Conferencia de las Partes que actlia como
reunion de las Partes en d Protocolo, conjuntamente con una reunion extraordinaria de la Conferencia de
las Partes, a més tardar ocho meses después de la entrada en vigor del Protocolo.

Expresando su agradecimiento a la Conferencia de las Partes por aprobar, en € presupuesto
bésico dd Convenio parae bienio 2003-2004, financiacion para la convocatoria de la primera reunién de la
Conferencia de las Partes que actla como reunion de las Partes en € Protocolo conjuntamente con una
reunion extraordinaria de la Conferencia de |l as Partes,

Expresando su agradecimiento también por la aprobacion por la Conferencia de las Partes de |a
suma para imprevistos de 250.000 ddlares EE.UU. para cubrir los costos de los servicios de conferencias
S una segunda reunién de la Conferencia de las Partes que actlla como reunion de las Partes en €
Protocolo de Cartagena sobre Seguridad de la Biotecnologia, tuviese lugar en 2004, a continuacion de la
séptima reunion de la Conferencia de las Partes en € Convenio, y en e caso de que la primera reunion de
la Conferencia de las Partes que actlla como reunién de las Partes en € Protocolo no tome una decision
sobre arreglos presupuestarios con este fin,

Recordando que, en la Declaracion Ministerial de La Haya de la Conferencia de las Partes en €
Convenio sobre la Diversdad Bioldgica, elaborada en e contexto de los preparativos para la Cumbre
Mundia sobre € Desarrollo Sostenible, que se celeébrara en Johannesburgo del 26 de agosto a 4 de
septiembre de 2002, los ministros responsables de la aplicacion del Convenio sobre la Diversidad Bioldgica,
reunidos en La Haya & 16 y 17 de abril de 2002 se refirieron a la necesdad de instar a los Estados a
ratificar y aplicar plenamente e Protocolo de Cartagena sobre Seguridad de la Biotecnologia del Convenio
sobre la Diversidad Biolégica,

Alentados por la sefia positiva de un nimero significativo de Partes durante reunion acerca de
sus procesos para ratificar € Protocolo y conscientes de la conveniencia, como dijeron mucho
participantes durante la sexta reuniéon de la Conferencia de las Partes y su segmento ministeria, de
contar, antes de la Cumbre Mundiad sobre d Desarrollo Sostenible, con € nimero necesario de
ratificaciones del Protocolo de Cartagena,

1 Hace un llamamiento a todas las Partes en e Convenio que todavia no lo hayan hecho
para que ratifiquen, acepten, aprueben o se adhieran a Protocolo de Cartagena en la oportunidad més
inmediata posible para permitir su entrada en vigor a tiempo para la primera reunion de la Conferencia de
las Partes que actla como reunién de las Partes en € Protocolo, que se celebrard en 2003 conjuntamente
con una reunion extraordinaria de la Conferencia de las Partes;

2. Hace un [lamamiento asimismo a las Partes en e Convenio para que faciliten los
recursos financieros para las actividades entre periodos de sesiones recomendadas por e Comité
Intergubernamental para adelantar més los preparativos para la primera reunion de la Conferencia de las
Partes que acttia como reunion de las Partes en €l Protocolo.
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3/10. Homenaje al gobiernoy al pueblo del Reino de los Paises Bajos
El Comité para el Protocolo de Cartagena sobre Seguridad de la Biotecnologia,

Habiéndose reunido en LaHaya, ddl 22 d 26 de abril de 2002, por gentil invitacion del gobierno
del Reino de los Paises Bgjos,

Profundamente reconocido por laespecid cortesiay la acogedora hospitalidad extendidas por €
gobierno y € pueblo de los Paises Bgjos a los miembros de las del egaciones, observadores y miembros de
la Secretaria presentes en la reunion,

Expresa su sincero agradecimiento a gobierno y a pueblo de los Paises Bgjos por la cordid
acogida alareunion y a quienes participan en su labor, asi como por su contribucion al éxito de la reunion.



